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Kad dva národa sklapaju* državno-jíoslovne ugovore, 
po obicaju i po. medjunarodnom právu glavna im je 
kod toga svrha, dá si takovimi ugovori ili učvrste ili- 
uňapriede. svoje bud materijalne, bud morálně interese. 
Nijedan národ slobodnom svojom voljom ne sklapa štetnih 
pio sebe ugovora. Pokazu li se sklopljeni ugovori s vre- 
menom ipak štetnimi", národ svjestan i ponosan ni oasa 
ne casi, a da takav ugovor ili ne izpravi ili ne dokine. 

Tako biva na €Ítavo.m svietu • kod švih národa, kóji 
ne lizu tudju šibu, al tako ne biva u — - Hrvatskoj. 

Na početku našeg nagodbenog doba govorili suMa- 
gjari i njihovi prijatelji u nas, kako éemo uz stoljetnu 
braéu materijalno i politički procvasti, kako ée. se u 
Hrvatskoj uz dobroga brata dici blagostanje i část ná- 
roda. No tko motri naš narodni život u ove 34 godine 
toga nagodbenoga doba, opazitčeibez osobitoga napre- 
zanja, kako sve to vise gine naše gospodarstveno blago- 
stanje, tamni narodna část; opazit 6e, kako se neumo- 
Ijivom dosljednošéu i sve to brže primiče — a čini se, 
da nije veé ni daleko — vrieme, gdje 6e Hrvatska po- 
státi bezprávná, hrpa prosjaka, izgledájuči milost od vele- 
dusnpga svoga prekodravskoga brata. 

v 

Cetvrti put evo idemo, da to stanje, u kom je 
Hrvatska danas, produžimo za navo desetgodište. O tome 
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stánju t.'j. o „financijalnoj faagodi" mnogo se'je^v naa 

•govorilo* u -saboruj i pi&alo * po uoviůah i u posebnili 

■ knjižicah, no uzá sve* to ima mnogo Hrvatá, kojL si' ne 

mogu stvořiti přibližné, pregledne 'slike nasegá. fin«ánci-- 

jalnóga- stanja, "jer stí ti govori* i spisi.tako .su fazsij^Jii. 

da ih je težkp nabrati i kadkad u takovoj formi^ bud 

znanstvenoj, bud polemičkoj,' řečeni i pisajii, .da, ih' jř 

ťbnogoinu -těžko shvatiti i razumjeti/ Kušát čemo ovime 

podati hrvatskomu národu kratkti i letimiénu, koliko je 

inoguče shvatljivu i jasnu, .a po svom dubokoin uvjerenju 

istinitu i savjestnu sliku našega^ financijalnoga stanja. 

Tuj ne ce biti gotovo ničesa, sto več. nije gdjegod řečeno 

• ^ ' • 

ili napisano, zagudit éemp ' daklě ^tarií pjesmú ado- 

vanku, jer je i raná -stará, páče sto starija, to boínija, 
. * , , * , ^ • . 

neka ju' národ nrvatski- ne samo jos jednom čuje, 
nego več jednom i — lisliši, . te složno i odvažno potraži 
lieka svomu biednomu stanju.. 



* * 



Hrvatski „kraljevinski odbor"^. izabran u .svojoj 
ogromnoj vecini izmedju zastupnika vladine atranke, u 
svom yfOdgovoru na fenuncij^ * kraljevinskoga . odbora 
ugarskoga" od 28. ožujka. 1901.. veli ovo: 

* Zakonom od 10. prosinca 1889., izmedju Ugarske i Hrvatské 
sklopljena „financijalna nagoda" iztekla je koncem godine 1897. 
Trebalo ju je ponoviti. U tu svrhu ižabere Ugarska' svoj, a 
Hrvatska svoj ,jkraljcvinski odbor^', "kóji ce nagodu pretresti i 
•s nova sklopiti. U hrvatskom kraljevinskom odboru bili su svi 
za to, da se nagoda donekle izpravi i izpravljena produlji; je- 
dini član odbora dr. Josip Frank bio je za to, da se financijalna 
nagoda s Ugarskom prekine i da Hrvatska odsad sama upravlja 
svojom kesom. Ta svoja mnienja obrazložili su Magjarom i vecina 
odbora i dr. Fyank u posebnih „ponikah^^, koje se zovu „nunciji'^: 
Na „nuncij" iliti poruku vecine hrvaťskpga odbora od 11. stude- 
noga 1899. odgovorili su Magjari odporukom iliti „renunc^on*' tek 
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. .^dg, se-ravhovjesfe, (u náših fiíiancijah) samo U2'j)ó'stáviti 
može sriižmjem kvote tli poboljšanjem -u ohračunavanju 
dohodaka i i^dataka kraljevina Hrvatske i Slavonije'', 

- PreinS, toj izjavi našega králjevinskogaodborarazlog, 
za sto je naše* financii*alno stanje tako ' lose, jest jedno 
od dvojega: ili nam je odmjeynn -jprevelik aIIo prinosa za 
4, z, ,,zajedničke poslové'^ to jest — odmjeí^ena pfevelika 
y^kvota^', ili nam sě užkracuju dohodci, kóji su u istiňu 
naši, JI nap^cuju ter,eti, koje ne bismo morali .nositi, to 
jest — grieši se u „obraéutiavanju'^ . No mi mislitno, da 
naše financijalno stanje ne bóluje tek na* 'jednom 'ili 
dnugom, kako to misii naš kralj^vinski ódbor,.več da bó- 
luje' na jednom i drugom — dakle na. opojeni, Najna je 
dakle : • . ' . 

1) odmjerena previspka kvóta i 

2) nameťnuti su nam mnqgi neo2)ravdani tereti i 
uzkračehi mnoei naši dohodci. . ' ' . 

' To "je -ona dvostruka- raná, s koje težlíó bolu je *naše 
financijalno stanje : kriva „kvota" i krivó „obřadu- 

« 

iMlvai\je''. Bit če n^še, da se prema istinitim podatkom,. 

u koliko 3U nam* pristupni i poznati, sto ki^ace i ♦objektiv-* 

nij« na tu dvostruku ránu osvrnemo. Razglědajmo i)onaj- 

prije .„kvótu". 

•••••• '♦ • * 

._ji • 

17. veljače 1901. Na „nuncij" d?a. Franka od studenoga 1899. 
nisu se dostojali niti osvrnuti. Na taj njihov „renuiTcij" ili otlpo- 
ruku odgovorila je veéina našega odbora u svom „odgovoru na 
renuncij^^ od 28. ožujka 1901., a dr. Frank *ii svom posebnom 
;,odgov6ru" od istoga mjeseca i godine. Kad sé je sastao noví 
hrvatski sabor prošle godine, izabran je i novi ..odbor", u *koji 
}» uz dra. Franka izabran još jedan oporUenjak dr. Vrbanié. . 
Vecina odbora te dr. Frank i dr. Yrbaííió odaslali su Magjarom 
ove godine mjeseca travnja s nova svaki svoj „nuncij"^ iliti po- 
ruku. Na ova tri ^niincija" Magjari još danas šute. 
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I. Kvóta. 

» • • 

• . „Kvóta" jest svota, Jroju HrratsJca ima plácati ^'a 

. . * • poslové e:ajedničJce óhim polam monařJcije i za poslové za- 

jednicke napose nama i Ugarshoj, Ta kVota je kod prvé 

nagode 1868. udarena na 6-44^/,^. Ostalíli 93*56*7o ^^a 

. , žaj^dniťke poslové imalíi je přinositi Ugarska.^ 

Nečemo da síDominjemo, kakoje křiv več sam temelj, 
na kom je ta kyota proracunana — proracunana je naime 
_■ • na „poreznoj snagi* Ugarske i Hrvatske. Ma da*i uz-* 

m^mo, da se je u prvi cias pravedno omjerila ;,porezna 
snaga" jedné i druge kraljevine, to ipak, sto duze, to 
• vise su se te dvie porézně snage -razilanle i to za to, 
* • jer j'e Ugarska postála gospodarstveno samostaJna, a 
Hl-vatska gospodarstveno '^orfím^e^^a. Slobodna Ugarska 
zadržala je u svojoj ruci sva sredstya i sve uslov^, da 
svoj národ gospodarstveno diže, svoju „poreznu snagii" 
- . . . , JQ'^(^ ;' Hrvatska páko sya ta sredstya dala^ je iz ruku te 
. ' , -od tudjinca' mora ořekivati, da ju gospodarstveno diže, 
ako to- njeg'ova probit dopušta, trpiti, da ju i ižcrpljuje, 
';. ako to njegova probit traži. Před tudjom korišcu, před 

' • , tudjom samóvoljom mora da uziiiakne svaka i)i:obit. Hr- 

vatske i sve njezine pravne ograde. Od prvoga dakle 
. časa u ugarsku poreznu snagii udahnut je neki os^ježu- 
juči dah étvota, u hrvatsku páko bacena je Mica neynoh, 
koja ée s vremenom ' sveudiljnim i postupačnim izcrplji- 
i \Mi]Qm. přetvořiti njezinu „poreznu snagu'^ u posveíuasnju ' 

. „poreznu nemoc'', Razmjer kvotá ugarske i brvatske, 

uzet iz „poreznih- snaga" njihovih, nije dakle pravedan, 
jer -te „porézně snCige*' nisú jednaíce, 

t •. * Zakónski članak J. o nagodi od godine*1868. § 12. Kod 

Smrekara, Ustavno zakonoslovje. drugo izdanje. Zagreb, knjižara 
Hartraan 1901. str. 20. 
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No uzmimo, cla je taj tqpielj posvema zdrav i.da 
če.naša p.orezna šnaga ostati sveudilj švježa i jaká, po- • 
kázat ée ipak několiko primjera, da je nadin izraču- 
iiai\ja te kvote křiv i za Hrvatska ubitačan. 

Veé za prvu godinii nagodtenog ďobá naráčunala je 
1868. ugarsha deputacija Hrvatskoj za zajedničke po- 
slové 3,914.700 forinti, a xitav njezín pHhod iznosio je • 
u o^no doba 4,891.1.00 forinti. Odbiv kvótu za zajedničke 
poslové, imalo je ostati Hrvatskoj za svetri grane njezine * 
nutarrije uprare samo 976,400 forinti, . 7a2í zajedničke 
poslové imala je dákle Hrvatská^dati ceiiri jjetine svoga 
dohodka, ,a za svoje domače potřebě imala je dobiti samo 
jednu- i)etÍ7iu\ Kad su Magjari sa svojom^kvotom ovako 
zasvirali Hrvatskoj,. jamačno, se je kóji gořljivi unionista 
sjetio mnogo ljei)ših vremena abšolutizma, kad srno pod 
la^utimi ňjemačkimi bajoneti'^ ^vojě nutavnje potrehe 
dobivali" priinjerice : godine 1859. 2,603.700 forinti; 
1860. 2,498.900 for.; 1861. 2,46r.ip0 fctr. ;'. 1^63.* 
2;022.0'35 for.; 1864. .1,9^2.242 for., kad je dakle . 

Hrvatska u najnepovo^n^joj g^ddini abšolu- 
tizma ^obivala za svoje autonomně poslové 
préko jedan mil\jun vise, neg^o U u doba ústava 
— u zag^r\j%ju brata Magjara^ Pod absolutizmom 

ostajalq je prema tomu Hrvatskoj tri petine , njezinih 
dohodaJca, ugarska kvóta opredielila joj je jedva jednu 
pětinu.^ Pak i ta jedna -pětina nije „po právu", kako 
gá Ugri shvaéaju, posvema hrvatsJca, jer oni tvrdé po- 
svema ozbiljno,* da kad bismo gdjekad mi dali u zajed- 
nicu sve nose prihode, a aa sebe ništa ne ostavili, jos 
bismo ostali Južni zajednici preho jedan miliiun forinti. ^ 

* Dr. Vpbanic, Os vrt na financijalnu nagoda, Zagreb 1897. 
Tisak diouičke tiskaře, strana 39. 40. 

-' Dr. Hinkovic, Financijalni položaj Hrvatske, Sušák 1H79. 
Tisak ^rimorske tiskaře, strana 33. 
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Np kojiko Hrvatska^, s 55^/^ svojíii doliodaka nřje 

• do&egla syojiu.kvbtu, to jest u koliko sa 65*^/^ svojih do- 

.', hodaka' nije mogla poTíriti zajeclnickih potřeba, toliko joj 

.je. UgarsJca ťeledušna pomogla. Taj „dar-* ovjekovječila 

je t)na. u*§ l?..nagode, ,a dá. rui taj dar ne bismo zabb- . * 
, * . ravili, znřtde nas ona těsto i dosta* jasno na nj sjetiti 

• _ 

• • -tvrdeči, da btis „vizdržava'' . Tako je eto ta kvóta vec • • 

* • • • • • • . : • 

u prvom po^etlái naseg nagodbenog doba udešeifa táko, 
. da može sve to vise- natékati poreznu snagu Hrvatsie, . - 

al ipak u isti '.("as Hř\ atskii představiti, -kako iegleda -i 
. prima milost' i dar Ugg,rske, ■ ' ' * • 

Nemá stvári zakiičastije i znmršenije, ijego li su 
magjarski računi. Cesto* se ne zna, od kojih su hrvatskih 

^ f_ •• 

Za dokaž -tomu navésti čemo našu íZwinosí «a zajednižke pa- 
sloVe i naš čísti prihod primjerice za godine 1884. do 1887. Navésti 
čemo to iz najvjerodostoinijftga vřela ;— iz sluibemh ^,obračunď^j 
koje je sastavio ugarski računarski dvoř za spomenute godine. ^ 
•Godine Í884. imali srno platiti za zajeď 

.• mcA:e •poslova . .'..:....'. .9,600.354 fpř. 65 nví?. • 
Kad bismo za pokriče *tiíi zajedničkili 
poslova dali sav svoj čisti prihod 

. te godine .• . 8,453.782 ^ 34 „ . 

. Ogtali bisino za zajednfčke poslo'vfe '. * 7"*^ 

• jošte duni 1,146.622 for. 31 nvč. 

Godine 1885. naša dužnost za zajedničke 

posjove .^ . . . . 9,438.837 ■for/33 nvč.. 

'naš čísti prihod .' .8;481.23Í „" 56* „ " 

bili bismo preslahi za . . . '... . . 957.605 for. 77 nvč'. 

Godine 1886. naša dužnost 9,189.139 for. 8873 nvč. 

naš čisti dohodak 8,401.536 „ " 3472 ^ 

'bili s.mo preslahi za 787.603 for. 04 nvč. 

Godine 1887. naša dužnost za zajed- 
ničke poslové ..*...-... 10,089.029 for. 85 nvč. 
. Kad bismo -za pokrice' tih zajed- 
ničkili poslova dali pav svoj čisti 

prihod od 8,o^,)2.'772 „ 44'/. '.,. ' . 

ostali bismo joste diizni '...-.. 1,496*257 for. 4072 iivč. 
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pyiKbcla oni sebj ódkrojili debelu polovicu, a od kojih 
upY^vo sve. No kakoged ti ráčuni biii zakučasti^ oni fie- . 
dvoumnom stalnošcu 'pohiizuju^ cla je hrvatska kvóta za 
j^afedničJce poslové 'prevetiha, •. 

7ako je kra\|evinski ugarski odbor poslao 13. 

kolovoza'1867. austrijskomu odboru „predlog**, da se pri^^ 
hosbeni razmjer za zajednicke • áustro-ugarske • poslo/e » 
opredíeli po prinosih, kofe su prema ^laKljučnim računom 
od godind 1860, — 1865, -ohje pole- doprinosile za zajeď 
niche, poslové čitave za ondá .monarkije. Zate poslové^ 
dQprinjeia je 1860.— 1865. Ugarska 304,275.288 forinti, 
a Hčvatska 13,132. 164_forioti iliti u postotnoíii- .razmjer ju^ 

4'irL. . * • ■ • ■ . ■ 

Ak(5 i ne uzmemo uobzir, da jé austrijski odbor 
u syojoj sjednici od 19. kolovozal867. izpravio te svote,-. 
a líapose postotak, sto bi ga za zajednicke poslové imala 
pTinosití Hrvatska, snizio na '3'o8^l'^^, vec ako ostanemq 
bod. posto tka; 4*1^^1^, sto su si ga sami Magjari izra- 
čunálu^ to su nam oni kašnijpm nagodoni od 18'6&. 
puna 2'J^l^ nametnuli vise, nego li 'bi to po ^vo7n 
'vlaslitom računu^ol g, 1367. bili sínjeli^uciniti."Kad su . 
nam dakle u nagodi nametnuli- kvótu od 6'44^/„, namet- 
nuli su nam za punu 'travinu vise, nego.libi smjeli, ili 
siiNsarnije govoreci: nametnuli .su nam yec.prve goíjine 
národe — -gedine 1869. — 1,300,000 forinti vise, nego 
srno prema njihovomu vlastitomu racúnu bili dužni 
nositi, ' . * 

. - Da je Basa kvóta za zajednicke poslové, odmjerena 
godiňe 1868.,' bila převeliká, svjedoci nadalje ilajkompe- 
tentnije -drug^a financuj alna nag^oda, sklopljena' zaho- 
nom od 27, studenoga 1880, Ova financi jajna nagoda makar 



\lT 



^ Dr. Vrbanic, Osvrt, str. 44. 
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cla uračunava Hrvatstoj tad veé připojeni dio vojně Kru- 
jiné, a JJgarskoj mjezin dio srbsko-hanatsEe jDripojene. 
Krajině ne računa; makar da je računana na temelju 
hrvatskih brutto, a ugarskih netto-dohodalcá ; ipak uza 
sve to snižuje nagoda od 1880. hrvatsJciu levotu sa doz 

v 

sadanjih 6'44^Iq na 5'57^Iq. Zašto to cini? Ciai to za 
f to, jer su kod. prve nagode bili uračunani u hrvatsJce 
\lohodJce i taJco évani „IcrajišM proventř',^ kojih* se je 
kod sklapanja nove nagode od . g. 1880. Hrvatska J90^ 
švéma ' odřekla^ i*'odtada imadu posvé zakonito í cjelo"- 
vito teči u ugarska blagajnu. Cini to i zato, jer su Az 
hrvatshih dohodalca odpálí prihodi gráda RieTcei Tcotara, 
Koji^sada idu takodjer posvema u ugarsku \Ldi,%]x, Rádi 
,,JcrajišJcih pr&ventď' i prihoda grada Ríeke sni^io se ]e 
dakle 1880, postotalc naše kvote. Ali rádi *tih „křajiških 
proventa" imala se je jní dctvno sniziti hrvatsha kvóta 
a ne tekar godine 1880.; jer tih ,ykrajiških proventa"- 
dávno prije Hrvatska nije uživala. Grodine.uaime 1876. 
ugarski ministar samovolJHO — bez'ikákova dogavora. 
s Hrvatškom -^ izlucio ih je iz hrvatskih dohodaka, i to 
proti onomu pravnomu načelu „zákon ne djéluje u natrag^,. 
počevši od godine 1873. i napřed, a za godine prije 1873. 
tražio je od Hrvatske u ime tih proventa odštetu od 
1,297.000 forinti. Istó tako . pohodí grada Jlieke tekli 
su u ugarsku blagajnu več od godine 1873. Več godine 
1873. imala je dakle Hrratska plácati u ime kvote 0'o7^1qj 
.a ne tek od 1880., jer veé od godine* 1873. gúbila je 
na godinu 813.000 forinti „křajiških pfov^enta" i oko 



^ Neizravni pprezi Krajině od cariná, soli, lutrije, biljego- 
vine i monopol duliana aračunanř su od ISoĎ. — 187^. u hrvatske 
ptihode. To su t. zv. ,,krajiški proventi". 

- Zákon od 27. studenoga 1880. §. 6. f. Kod Smrekara, 
Ustav, zakonoslovje, str. 35. opazka. • 
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-280.000 forinti prihoda Rieke. Pa ipak punih o^am go- 
dina placa ítrv^itska maio rte jedan ijvocent inše, makar 
da gubl do 1,093.000 forinti na godiňu „krajiškíh pro- 
venta'^ te dohodaka gradía Rieke. Kad . bi dakle i bila 
kvóta od 6*44 Yj, pravéďná priJB godine. 1873., ona je po 
najvjerodostojnijém svjedorčanstvu samé financijalne na-, 
gode,. sldopljene s Ugarskom godine 1880., poslie goďine 
1873. švakaho za Hrvatsícu nepravedna. 

To isto- poka^uje nam.jošte jasnije Magjar Bela. 
Luk8»č.z^ svome r^cunuy Bela *rjukg.í, komu bi ^e moglo . 
možda sve pri^e spočitnuti, nego li to, da je pristran u Jcorist 
Hrvatum, i komu su.jamacno bile otvoreme knjige ma- 
gjarških računa,' navodi, da su u godínah, 1869. — 1872. 
brutto-dohodci* Ugarske- iznosili 804^528,890 forinti, 
a brutto-doliodci Hrvatske u išto vrieme iznosili su 
26,689,0l00 forinti,^ Iz ovih dviju svota izlázi za 
Hrvntsku hvota 3'2ri^; . • - ' 

lsti Bela^ Lukac navodi nadalje, da su sljedeče 
tri' godine t. j. 4873 — 1875. brutto-dohodci Ugarske 
iznosili 509.541.522 forinta, a brutto-doliodci Hrvatske 

za isto 'vrieme bez krajiskih .proventa 21,571.000 fo- 

• * 

rinti, iz cega opět izlazi razmjer za hrvatsicu kvótu 

. . AkQ uzmepio makar i oyaj nepovoljniji po naspo- 
stotak ód 3*47®/„, vidimo„ kako sám Magjar magjarshiyni 
racuni \i ruci bjelodano doka^zuje, *da smp mi, plaóajuci 
od godine 1869. do 1880. 6' 4A*^ j ^^ plácali UgarsJcoj punih 
dvanajst godina^ 3^1^ vise iliti skoro još jedanput vise, 
nego li bismo po právu morali plácati. 

Proti previsokoj kvoti digao se je vise puta i g^las 
hrvatskih kralj e vinskíh odbora. Tako odbor za 



■". I 



Hinkovic, Fin. položaj, str. 112 ss. 
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„revizijU nayod&' n svojoj peruci ed4. studeuoga 1873, 
• jxorttčuje UgarskQJ; da* je 1868. ugovoi;eiu ključ kvote ^ 
* posveniU křiv í nepravičan,^ Po mnienju hrvatskoga 
. odbora iznosio je godiná 1860.-^1865. cist prihod Ugarske 
326,194.569 fqrinti, číst prihod Hrvatske u isto vrieme 
,11,446.576. forinti. Iz toga Í2rlazí razínj§rid postotak* hr- 
vatske kvote 5-6^/j. ; * *,.'.. 
"Akp se uzme u obzir, nastavlja hrvatski odbor, od- 
luka, da dohodci grada RiekQ i kotara ii iznosu od preko 
280.Q00 íorinti na ^odiuu, o"d J.873.^teku u ugarsl^^bla- 
gajnu, ne vise u -hrvatsku, tada je postotak^ z^ hrvatshu 
. hvotv/ jgšte manji — tafia naime izmsi 2'87^l^. Po jasnoj 
dakle izjavi oylašfenoga sudišta, naime 'hrvatskoga kra- 
Ijevinskoga odbora od godme 1872., imali^bismo mi plá- 
cati Ugarskoj *od godine 1869. i dalje clo 1872. kvótu, 
oud 3:6^/q, dočim sino u istinu plácali . 6*44**/o r- dakle 
^skoro -još jedunptU tohko, uegjo li-.bismo po právu morali. ' 
Á za koliko tek maaju izpaeuhao bi riam* hrvatski odbor * 
kvótu- za' razďoblje od go'dine 187'3.— 1880., kad'bi 
znáo, da čemo od godine 1873., izim dohodaka Rieke, 
€Ím je pala kvóta na 2'87"/o> jednostavnom odlukom jed- 
noga magjárskog-a ministra i^gubiti i „krajiške provente", 
koji su na godinu poprečno iznosili oko 813.000 fbrinti? 

. Da ne duljimo, spom^nuti cemo o •toj kvJ5ti samo 
još. to, díl se navedeni njezin^ ako tako smijemo 'řeči, 
iztocni grieh ppvlači Tcroz ai^avo vrieme našeg nagodbenog 
doba, U potvrdu toga navésti cemo samo nešto i-z naj- 
novijega razdobja našega financijalnoga života. 

Hrvatski knaljevinski odbor u svom „odgovoru na 
ugarski renund}" od 28. ožujka 1901. tvfdi,;^ díl je''jpo 
samom ugarskom izkazu i po' ugarskih račimih izraru- 

* Vrbaiiic, Osvrt, str. 49. 54. 
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nana* hrvaitska kvóta za.buduče desetgodiste na 7*07^Iq., ' 
Ta kvóta, izračunana ]e na temelju ;poreza pvQsloga deset-, 
goélišta. Mi amo dalde prošlih deset godina--^ sada več. * 
•dvanajšt — prema kojiin je ta nová kvóta ' izračunana, 
' plácali skoro Pj^- vise,- nego &mo morali plácati — - plá- 
cali smo blizu^jedan i pol milijuna na godinu više^ nego 
,smo MU jiužnL T6 eto pó svjedočanstvu hťvatskoga kra- ' • 
Ijevinskoga odbora priznavaju sami Magjaři, kóji u svojih 
računih s* Hrvatskom prema nama nisu osobito velédušni. 
Stvar • se*- medju tim daleko drugčije -ima, ako se málo 

m 

• dubřje zaviri ti te njihove račune,-kako su naip* to do- 
kázala dva hrvatska "narodna zastupnika, dva iz- 

Vrstna*poznavaoca našili fin^ncijalnih prilika -^* dr. Frank 
i -dr. Vrbanič. * • . ' * . . 

' Dr, Frank,, član hrvátskaga kraljevinskogá odbora, 

u svom posebnora „nunciju" od mjeseca studenoga 1899. 

dokazao je bjelodano i to na temelju ^lužbenihmágjarskih 

podataka, da naša pofezna snaga, u koliko se ocituje u 

. izravnih i u» neteravnih porezih, od godine 1S90, ovamo 

postojano' padá. Godine ,1890. iznósUa je naime naša 

kvóta prema ugarskim podatkom 7*93^1^ ; četiri godine 

kasnije — 1894. — prenfa istim . podatkom palk je na 

PJq manje t. j. na.6*91^/(, j- a godme 1897. pala je za 

čitavi poldrugi procenat naime na 6'32^Jq. U toj žalostnoj 

.Ijestvicipsfdanja .naše- porézně snage. padá nam u oči 

dvoje. Prvó : Usljed spoja vojničke Krajině postála je 

Hrvatska ' za čitavu jednu trecinu zemljištnoga obsega 

VBca, pa ipak je nježina kvóta prema samim .ugarskim 

podatkom danas nianja, nego li je bila prije pripo- 

jenja Krajině t. j. godine 1868. Ondá naime bila je 

naša kvóta po magjarskom računu 6*44^/^, danas bi pó 

istom magjarskom računu imala biti 6'32^Iq, ili možda 

jas i manja^ jer je taj račun od 1897. — dakle oá prije 
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pet godina. Drugo, sto nam upadá u oči, jest to,* sto 

mi još sveudilj moramo plaéati ti ime kvDte, 7*93"/^,, 

kako nam je to zadnjom financi jalnoih nagodom ad 10. 

prosinca 1889.^ Ugarska opredielila, premda je od ondá- 

naša porezna snaga i>ostojano. padala i -napokon 2'a višé 

od jednoga i pol procenta palu, 

Drugi naš financijálni -strucnjak ^-^ dr. Vriamč — 
izraČunao je na temeljii. podataka, sto ih je* hašao u 
. „UngariscHes statistisches Jahrbuch" od 189*3. i'u „Obra- 
čunu izmedjů Hrvatske i Ugarske za gpd. 1890:*", da su 
„l^rihodi UgarsJce naprama omma u Hrvdtshoj bili' go- 
dine 1890, ^- kada je sklopljena treéa financijalna na- 
goda — Jcao 95'99^Jq naprama 4*01^1^, dakle gotbvo za 
polovicu manji od prinosbenoga ključa po posto ječem na- 
godbenom mlconú'*, kóji od 1890. do danas iznosi 7•93^/;,^ 

Što sliedi- iz svega, sto smo dosad spomenuli? 
Sliedi, da smo mi u ovo 34 godina nagodbenog doba 
přinosili za tako zvané „zajedničke" poslové daleko vise, 
gotovo još jedan puť vise, nego li bismo po přavu morali. 
Nadpolovični dio : 55^0 odriosno 56**/^, švih našili prihoda 
•přoždirao je taj Moloh zajedničkih posloFa, pa ipak uza 
sav taj naš materijalni nápor .još ih^ nismo posvema po- 
krili. Od godine 1869. do 1890., dakle u vřieme od 
30 godina, žrtvovali smo tomu Molohu po samom ma- 
gjarskom računu preJco dviesto milijuna*for4nti svojih žu- 
Ijeva. ;;Učinism0, sto niogosmo" ; pa ipak uza sve to još 
moramo řeči: „sluge smo bezkoristni", .jer još nismo 
namirili timě, sve, što smo morali. U to vrieme moralá 
su tíaime naša veledušna braéa mjesto nas za zajed- 

* §. 1. Kod Smrekara, Ustav, zakonoslovje, str. 36. 
^ Vrbanié, Os vrt, str. 3. 
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nioke poslové doložiti, ícako tvrdé, do 120 milijuna 
fmintú \ ' ' . ' 

• Ta nepravíja tako je* golema, da su gotovó svi naši 
kraljevinski odbóri, . kojí su s Ugarskom obnavljali finan- 
cijalhu nagódu, te kojí nisu' izašli iz opozicionalnih, Več' 
i^ vladmih hrngova, proti toj kvotr najodrešitije prosvje- 
dovalL No svaki takav prosvjed razbio seje o stoički i ne- 
slomivi magjarskř: ;,Ne!". A pitomě večine lirvatskoga • 
sabora, dá se ne bi brača preko Dravé odvise uzvrpoljila. 
i. uzpl^hirila, odmah bi se umirile i od svojih -zahtjeva 
odustale poput onoga dobricine u „Prodanoj nevjesti", 
kóji je metnúo na sebe krinku suroga medonje, da 
natjera u strah jezičave djevojke, Kad vidje dobriciua, 
da su djevojke od straha žavrisnule, bojeé se, da ih 
odveó ne' přestraší, s mjesta skine krinku i govori: „Ne-* 
bojte se, ja sam Vašek!" 

.Razmotrimo joSte málo tu naSu kvótu. V 

Vřiéme nušega prvoga nagadjanja s Ugarskom godine 
1868.iznosili.su prema spomenutom Yai.c\imx ugarske de- 
putadje hrvatski .dohodci bez Krajině 4,891.100 forinti. 
Za zajedničke poslové imala je Hrvatska prema kvo ti od 
6'4:4PiQ doprinietí 3,914.700 forinti. Za njezine auto- 
nomně poslové imalo joj je ostati 976,400, forinti t j. 
jedna pětina od prilike švih njezinih dohodaka, 

Ďohodci te iste Hrvatske bez Krajině godine 1889., . 
t j. godinu'dana prije. nego li su se Hrvatskoj ' uraču^ 
naváli prihodi' Krajině, iznosili su.9,4Í7.450 forinti. Za 



* Po Běli Lukaóu iznosio je deficit Hrvatske od 1869.— 1877. 
ukupno 34,281.000 forinti. Hinkovič, Fin. položaj, str. 114. 

Po računu dra. Franka od 1869.— 1897. iznosi u svému 
113,447.000 forinti. „Nuncij" 1899. „Odgovor na renuncij" od 1901. 
•Po računu dra, Vrhaniéa oá 1869.— 1893, 103,450.000 for. 
Osvrt na .fln. nag., str. 103. 
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zajedničke posřoye 'preiila tadanjoj Icyoti ' od 5*57"L iraali 
srno dáti 9,109,523 . fórinti. ^ Za řluíonomne ..poslova 
Hrvfttske'imalO' je ostati- eiglih' 307.905 fprinti t. ], jedna 
tridesetína yijeéínih onagvdišnjih dohodaha, • • 

■".Makar da jadakle Hrvafska imala iB89. JQsjeclafijmt 
toliko priliodu, koliko 1868., ipak. je . za«'pokride svojih 
autonomuih potřeba iiiiala ' gcdiue 1889. m x)reko dvie 

'trecine-marijenego' li prema ugarskom račímu od 18^8*; 

•oruia ifaime imala .je 5-76.400 ' for inti, a godiiie 1889. 
50 7* 805" f orinti IKakbva tek slika přikázala bi nam se, 
kad bismo ůzeli gore *spomenutu godinu 1887, m .pri- 
sp£>dobi s gódinom^ 186^,? Prema računu od^ godine 
18^8. imalo nam Je ostati za naše -domače 'autonomně 
poslova barem 976.400 fqrintíj-doeim godine 1887., kad 
je Hrvatska imala takodjer malne dvaput veči flohodak,.' 
négo li -godine 1868., ne samb da jiam za. Ďase auto- 
nomně poslové nije imala ostati, niti jedna tridesétina, 
kao sto nam jé ostalo netoni spomeňute godilie 1889. ^ 
vec nam nije imalo ostati niěta, pa^e jo» bismo ^imali- 
posuditi do .jedan'i.pol milijmia forirdi,' da i^okrijemo 

svoj dio za zajedxiičhe poslové, • • . 

... * ' 

• Nó -tu su- veledusno přiskočila u pomoč naša brača." 

. te gu neki -dio naše dužnjosti za zajedničke poslové .po- 
krila ona. — i to je taj histm^ički y^deficiť^ (manjak), 
kóji -svake godine mjesto. nas pokriva Ugarska. Sam 
Hgar«ki*kraljeviťiski odbor poručuje nam u svom ,,re- 
nunciju" od 17. veljače 1901., da je Ugarska kroz deset 
godina — naime od 1887. do 1897. pkéala za nas na 

'.godinu poprecno 3,369,000 fo7Ínti. Prema tomu godine 
186'9., kad je Hrvatska za zajedničke poslové doprinjela 
samo 2,349:338 forinti, platila je za nas Ugarska 



* ObračuD izmedju Hrvatske i Ugarske za 1889. 
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2,291,771 forinti 87^ j^ nvč,; danas, kada Hrvatska 
prema obrac'unu od 1898. pridonosi za zajedničke poslové 
pet puta vise, nego li godine 1869., nadolažu Magjari 
za nas preJco milijun forinti vise, nego li 1869. 

Naveli srno to za to, da se vidi, kakova je logika, 

v 

kakova li matematika naše brače. Cim Hrvatska vise 
pořeza placa, tim joj razmjerno manje preostaje za nje- 
zine autonomně potřebě ; čim u „zajednicu^^ vise dopri- 
nosi, tim joj je deficit věci. Ta naša zajednica „dopo 
il pasto ha piů fame che prima" — čim vise jede, tim 
vise gladuje — rekao bi Dante. 

Da nam je do šale, mi bismo matematiku, kojom 
računaju brača Magjari nama, primienili na 

x\jih, pak bismo ra ^unali po prilici ovako : 

Uzmimo n. pr. gore spomenutu godinu 1889, Ako 
je te godine bila naša kvóta 5-57^/^, to je kvóta Ugarske 
iznosila 94*43^/q, dakle od prilike osamnajst puta vise, 
Ako je ta kvóta skroz pravedna i razmjerna, tada u 
istom razmjerju, u kom smo za „zajedničke^' poslové 
imali doprinieti mi, u tom istom razmjerju imali su do- 
prinieti i oni, Ako smo mi za „zajedničke" poslové 
imali premalo, tako te smo si morali odkinuti od svote, 
opredieljene za naše autonomně (unutarnje) potřebě, u 
istom razmjerju morali su si odkinuti i oni od svojih 
autonomnih potřeba, Nismo li uslied toga mogli pod- 
miriti svojih autonomnih potřeba mi, po istom razmjeru 
nisu mogli podmiriti ni oni stwjih autonomnih potřeba — 
taj deficit (manjak) ošinuo je u istom razmjeru i njih i 
na^, Kad bismo dakle god. 1889. mi izplatili svu našu 
kvótu, ostalo bi nam za naše autonomně potřebě, kako 
smo gore naveli, 307.805 forinti. U istom razmjeru mo- 
rolo bi za autonomně poslové ostati i Ugarskoj, samo 
18 puta vise, jer je njihova kvóta 1889. bila 18 puta 

2 
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veča, — raoralo bi joj dakle ostati 307.805 x 18, a to 
je okruglo računajué olco 5,600,000 forinti, Ako bi 
brača od te svote velikodušno pokrila nas „deficit", kóji 
je god. 1889. po njihovom racunu iznosio 3,929.938 fo- 
rinti, tad bi Ugarskoj za njeziiie autonom^ie potřebě za 
godinu 1889, ostalo samo fiesto vise od Jedan i pol mili- 
juna forinti, Uzmimo, da su oni u ono doba za svoje 
autonomně redovite potřebě trebali na godinu dviesto 
milijuna forinti \ to bi oni godine 1889, morali 2>os uditi 
joŠte sto devedesetosam i pol milijuna forinti, da pokriju 
svoje redovite autonomně potřebě, 

Uzmimo koju god godinu^ te joj primienimo mate- 
matiku, kojom brača računaju nama, izači ée slični re- 



* Proračun Ugarske za zajedničke i nutarnje njezine poslové 
za godinu 1902. jest ovaj : 

Prihod: 1.086,870.018 kruna 
Izdatak: 1.086,749.083 kruna 
Višak : 120-935 kruna. 

„Národně Novině" od 23. studenoga 1901. 
Prema obračunom od prošlili godina třeba Ugarska na go- 
dinu poprečno 800 milijuna forinti za „zajedničke poslové", kojí 
se poslovi do blizu polovice svojih trošková izplacuju sami svo- 
jimi prihodi. Prema tomu ostalo joj je godine 1902. za nutarnje 
njezine poslové .oko 480 milijuna kruna iliti oko dviesto četrdeset 
milijuna forinti. 

^ Uzmimo primjerice još gore spomenutu godinu 1887. Kad 
bismo mi te godine bili dali za „zajedničke" poslové sav svoj 
dohodak, još bismo ostali dužni 1,496.237 forinti. Prema praved- 
nomu razmjeru morali bi ostati dužni i Magjari i to 18 puta to- 
liko, dakle oko 26^1^ milijuna forinti. Prema tomu bi oni morali 
godine 1887. za svoje redovite potřebě posuditi : 

1) sav trošak za svoje autonomně poslové ; 

2) 26 7^ milijuna forinti za svoj dio na zajedničke poslové i 

3) 5,363.005 forinti za pokrice našega deficita. Morali bi dakle 
posuditi u god. 1887. za svoje redovite potřebě oko 232 milijuna 
forinti, Sravni „Obračun" 1887. 
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zultati redoritoga deficita Ugarske. Taj redoviti deficit 
Ugarske iznosio bi samo od godine 1889. ovamo pveho 
dvie miliarde forinfi, Pribrojimo li k tomu redovifomu 
deficitu jošte silné dugove za izvanredyie ugarske iuve- 
sticije, doci čemo do ogromnoga deficita, rádi kojega bi 
možda Ugarska sa svim, sto ima, morala doči na bubanj. 
Dotle bi dakle došlo, had bi se Ugarskoj računalo istom 
matematikom, kojom se racuna Hrvatsícoj, 

Pa ipak nije tako. Ugarska u svome redovitom pro- 
računu redovito inia suviška\ dorim Hrvatska, ma da 
danas po samih magjarskili racunih plača pořeza pet do 
šest puta vise, nego li je plácala na početku nagodbenog 
doba, ipak ima još sveudilj manjka, i to vise, nego li 
ga je ondá imala. 

Tu mora da je dvostruka matematika, 
kojom se računa, - dvostruka n^jeřa, kojom se 

n^jeri. Nastojat čemo, da to jošte poblíže razjasnimo 
u sliedecem poglavlju. A da nas ne obiedi tkogod s pri- 
stranosti, poči čemo u tom tragom iiašega velepoštovanoga 
hrvatskoga kraljevmskoga odhora, kóji je iznad svake 
sumnje toliko veledušan, te bi volio nanieti nepravdu 
sebi, nego li našoj brači. 

11. Ob racuna vary e. 

Glavna pogreška, na kojoj boluje nezasitnost naše 
íinancijalne zajednice, onaj vijak, kóji i našu kvótu na- 
teže do zamjerne visine, jest náčin obračunavnnja našega 
prihoda i troška. 

Kakovo je to „obračunavanje", može se nagovieštati 
več iz sumnjivoga njegova porietlu. U nagodi od godine 

* Tako u godini 1900. imala je snviška u redovitom pro- 
računu 18,390.000 kruna. Dr. Frank, ^Nuncij** od 17. travnja 1902. 
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1868. §. 28. řeklo se je samo, da se ima svake godine 

načiniti „obračunavanje" — ali haho, to je stavljeno na 

volju onim, kóji su obračunavali, t. j. našoj brači. Tek 

godine 1871. odlucilo se ]q privátním dogovorom, kako se 

ima obračunavati, a to , je odlucilo — trinajst činovníka 

' zajedničkih ministarstva. Od te trinajstorice zastupao je 

jedan hrvatskoga ministra, trojica Hrvatsku.- Prema toj 

četvorici, kóji su zastupali Hrvatsku, ostala devetorica 

i' zastwpala su Ugarsku, Kako su tu prošli probitci Hr- 

\ vatske, razabire se iz toga, sto se je u tom vieču odlu- 

řivalo večinom glasová.^ Ta privátná odluka trinajstorice 
činovnika postála je godine 1889. s malimi promjenami za- 
konom^, kóji je več ondá bio nedostatan, a kasnije postao 
još nedostatnijim, kako nam to svjedoči sam hrvatski kra- 
Ijevinski odbor u svom nunciju od 1899. riečmi: 

„Ali kraljevinski odbor sabora kraljevine Hrvatske i 
Slavonije i Dalmacije stavio je več god, 1889, u po- 
gledu toga načina obračunavanja několiko opazaka, koje 
za ondá, buduc vaznosti podredjene, nisu riešene bile^ 
a u minulom desetgodištu^ izpostavili su se povrh toga 
i novi nedostatci^' , 

Taj nacin obračunavanja ustanovili su dakle godine 
1871. Magjari sami, uzákonili su ga 1889. ^o svojoj voljij ne 
uváživ hrvatskih prigovora, obračunavanje obavljaju svake 
godine oni sami, mi to obračunavanje po §. 28. nagode 
imamo uzeti samo ,jdo znanja^^ bez ikakova prigovora. 
TJgarska dakle obračunava Hrvatskoj posvema po svojoj 
miloj voljL Kako se „obračuni" sastavljaju i Hrvatskoj 



* Vrbanič. Osvrt, str. 58. 

' Zákon od 10. prosinca 1889. §. 6. Kod Sinrekara, Ustav, 
zakonoslovje, str, 36. 

' Sada več : četrnajstgodištu. 
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priobcuju, navodí nam dr. Vrbanió u svom „Osvrtii na 
financijalnu nagodu" str. 59. ovimi riečmi : 

„Kad su po načelima, sto ih je izradilo gore nave- 
deno povjerenstvo, prvi put godine 1879. saboru hrvat- 
skomu posláni obračuni izmedju Hrvatske i Ugarske za 
razdoblje od godine 1869. do 1874., vidilo se je, kako je bas 
u financijalnom pogledu slabo právo Hrvatske po zakonn 
nagodbenom. Ne samo, da su dotični obračuni sastavljeni 
bili po računarskom dvoru u Pešti hez ihakvog uticaja 
od straně HrvaUhe, ne samo, da su oni priposlani hrvat- 
skom saboru na jezihu magjarshom i u tako obcenitom 
pregledu, da ih hez posebrioga razjašnjenja ni je bilo 
možno ni površno prouciti, ne samo da se ni zastupnici 
zemaijske vlade nisu mogli u tim računima snači, več se 
je i zajednickim oblastima bránilo, da u tom pogledu 
Hrvatshoj na ruJcu idu, a od hrvatskoga se je sabora 
tražilo, da on uza sve to račune naprosto na znanje 
uzme,'-' 

Tako biva vise manje i danas. Páče ni istira članovom 
našega kraljevinskoga odbora, kóji financijalnu nagodu pro- 
duljuju, ne da se točno u račune zagledati. „Obračune'^ 
nam šalju redovito tri četiri godine kasnije. Zadnji ,,ob' 
račun^', Jcoji srno od njih dobili , jest onaj od godine 1898» 
Opětováno se je s hrvatske straně tražilo zákon, dar 
barem hrvatski ban može s nekim uplivom zagledati u 
to obračunavanje, no i to se je najodlučnije odbiljalo 
s ugarske straně,^ 

I u najnovije vrieme sam naš kraljeťinsJci odbor 
najodrešitije traži, da se s temeJja promieni taj nami 
obracunavanja, kóji je kroz 33 godine uz male promjene 
izcrpljivao poreznu snagu Hrvatske. U svom „odgovoru 

* Dr. Vrbanic, Osvrt, str. 93. 
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na ugarski renuncij" od 28. ožujka 1901. veli nas kra- 

Ijevinski odbor : 

„Za to ne može ovaj kraljevinski odbor odustati od 
zahtjeva, da se unapred sví jarni tereti^ l^oji tište 
puča7vstvo ovih hraljei^iná, racunaju ti red dohodaka 
istih, i da se samo 07iimi izdatci tereti kojí zaista 
narav zajednichih trošková imadu " 

Prema mnienju dakle sanioga našega kraljevinskoga 

odbora nanosi se Hrvatskoj „oťita nepravda", kako on 

sam veli : 

1. kad ju se tereti, da plača za poslové, kóji sii 
ili samo djelomice ili nimalo zajednički, kao da su u 
istinn posvema zajednički; 

2. kad joj se uzkračuju njezini irrihodi, 
Razgledajmo poblíže jedno i drugo. 

1. Hrvatski troškoví. 

Takovimi poslovi, kóji su samo djelomice zajednicki, 
a za koje mi placamo kao da su posvema zajednicki, 
úpravo vrve naši „ obrar-uni^^ Necemo ili nabrajati po- 
tanko, vec je dosta baciti jedan pogled, da ih vidinio, 
tako se svojom i^razitošcu sami nudě. 

Taková zajedniTka stvar je tako zváni „zajednički 
sabor'' u Pešti. Taj sabor, u koliko razpravlja zajed- 
ničke p^edmete, jest ,. zajednički", ali u koliko razpravlja 
auto7iomne ugarske py^edmete, jest autonomni ugarski sabor. 
Mislimo, da ne cemo pogriešiti, ako uztvrdimo, da barem 
polovica ovoga sahorisanja razpravlja lih tigarske auto- 
nomně poslové; a mi ga ipak pomažemo plácati, kao da 
uviek razpravlja .^zajednicke^' — hrratsko-ugarske — po- 
slové Dakle njihov autonomni sabor jjlaca lírvatska, dočim 
Magjari ne daju ni novcica za naš hrvatski autonomni 
sal)or. Od 150 tisuca forinti, sto smo primjerice godine 
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1898. dali za taj „zajednički" sabor, a toliko od prilike 
dajemo svake godine, dali srno barem polovicu t, j, 75 
tísuca formti ne/pravedno. Toliké tisuče, davane toliko 
godina, a da bi bar zašto, jamačno bi dobro došle jadnoj 
Hrvatskoj. 

Možda če se řeči, da hrvatski zastupnici imadu 
právo siela i glasa u hrv^tskom saboru i ondá, kad on 
razpravlja i autonomně ugarske jmslove. Proti tomu, da 
se mi pletemo u njihove autonomně poslové, hrvatski bi 
národ morao najsvecanije prosvjedovati. Najoštrije se 
iniala osaditi ona nedávná hajka, gdje su se po Hrvat- 
skoj kupile četě za ugarske konfesionalne zákone i proti 
njim. Sto se mi imamo plésti u njihove autonomně po- 
slové? Zar nas iie stoji danas politické i financi jalne 
podredjenosti to, sto su se nekoc naši stari bez potřebě 
pleli u njihovu autonomnu „pragmatičku sankciju" ? 

Nadalje „radunarski dvoř". Taj dvoř vodi račune, 
al ne samo „zajedničke", več i autonomně ugarske, a 
mi ga plačamo, kao da uviek vodi samo zajedničke ra- 
čune, plačamo ga dakle i u koliko vodi lih autonomně 
ugarske račune. Mi imamo za naše autonomně ra'':une 
naše lirvatsko „računovodstvo", za koje Ugarska ne daje 
ni novčica. Od 17 tisuča, sto ih na godinu dajeuio za 
taj računarski dvoř, mogla bi se i tuj polovica prištediti, 
a i to ne bi bilo na odmet. 

Nadalje „ministar predsjednik" jest u istinu 
„zajednički'^ ministar predsjednik, ali je on ujedno ministar 
pjredsjednik autonovmoga ugarskoga mÍ7ii stár štva. To 
autonomno ugarsko ministarstvo mnogo je vece, nego li 
„zajedničko", jer malne svi zajednički mmi^tú' ujed7io 
su autonomni ugarski ministři i još k tomu pridolaze 
ministři, kóji su samo autonomni, kao što su ministar 
prosvjete i crkvenih posala, nutarnjih posala i právo- 
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sudja. Uza to ministar preclsjednik nije samo predsjednik 
ministarstva, veó je on i ministar nutarnjih posala, 
kóji pOřlovi su skroz autonomni ugarski. S obzirom 
dakle na to, sto je on predsjednih i autonomnoga ttgar- 
skog ministarstva, koje je daleko vece od zajedničkoga, 
sto je on ujedno i autonomni icgarski ministar, mislimo, 
da bi za toga ministra predsjednika, u koliko si tare 

m 

glavu za Hrvatsku, bilo skroz do^ta jedna třetina od 
onoga, sto Hrvatska za njega na godinu plača. Prema 
tomu prištedila bi Hrvatska recimo godine 1898. od onih 
42.000 forinti, sto ih je te godine morala za njega 
dáti, kojih 27.000 forinti. 

„Áli i u racunih pojedinih ministarstva imade sta- 
vaka, koje se ovim kraljeiinam (naime Hrvatskoj) u 
racun stavljaju, a |;o ])rirodi svojoj ne bi ih smjeli 
teretitL^ 

Tako nadalje tvrdi hrvatski „nuncij'^ \ Hrvatski 
nuncij u tom imade posvema právo. Nastojat cemo nje- 
gove tegobe navésti, te ih, u koliko bude trebalo, nado- 
puniti i izpraviti. 

Na prvom mjestu dolazi „ministarstvo finan- 

ciya'^ Svi známo, da je dohodak hrvatskih „državnih do- 
hara'^ zajednički. „Dosljedno tomu, velinaš nuncij, dohodak 
državnih dobara, koja u Ugarskoj fe/e, nije zajednički, 
več sařinjava osebni dohodak kraljeuine UgarskeJ' Ako 
smo riea našega nuncija ^ dobro razumjeli, mislimo, da 
to nije nimalo „dosljedno", več je bas ^rořmžo rfo6'ř/edno. 
Dosljedno je naime, da budu i ugarski dohodd državnih 
dobara zajednički, kad su zajednicki hrvatski. No to nije 



» Od 11. studenoga 1899. 

"^ Ovako priobceno u „Narodnih Novinah" od 26. studenoga 



1899. 
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iiista novo. Mi srno jur dávno priuceni, da Hrvati u 
sveranoj sgodi svečano potvrde gdjekoju nepravdu. 

Uzmimo dakle, da je skroz „dosljedno i sasma 
pravedno", kako to veli naš „nuncij", da dohodci hrvat- 
skih dobara budu zajednickiy a oni ugarskih dobara samo 
ugarski, to ipak nije ni samomu hrvatskomu nunciju 
dosljedno, da mi pomažemo plaéati úpravu ugarskih clr- 
žavnih dobara, koja su samo ugarska, úpravo onako, kao 
što plačamo za úpravu hrvatskih dobara, koja su za- 
jedniťka. 

Uzme li se, da Hrvatska od ugarskih državnih do- 
bara ne dobiva úpravo ništa, a iz hrvatskih državnih 
suma da prolaze milijuni, za koje se ili ne zna, kamo 
idu, ili se zna, da su uloženi u željeznice, kojih sav 
prihod ide u magjarski tobolac, tad je jasno, da Hrvatska 
pomaže plaéati u Ugarskoj one, kóji radě samo za 
Ugarsku, za Hrvatsku ništa; a u Hrvatskoj da plača 
uza to još i one, kóji joj otudjuju na desetke i na sto- 
tine milijuna njezÍ7ioga dobra. 

Hrvatski nuncij spominje nadalje, da Hrvatsku ne- 
pravedno terete „rudarska i šumarska akademija^' u 
Sčavnici i „rudarske škole'^ u Ugarskoj. I u tom imade 
posvema právo hrvatski nuncij. Ako i ne uzmemo u 
obzir, da su „škoW zapravo stvar autonomna, pak kao 
što Hrvatska sama plača sve svoje škole, tako neka i 
Ugarska plača svoje, to ipak neoborivo stoji i po izjavi 
samoga našega nuncija, da niti ugarske šume, niti riiď 
nici u obce nisu zajednickú Naš nimcij od godine 1899. 
izrično voli : „Dosljedno tomu dokodak državnih dobara, 
koja u Ugarskoj leže, nije dohodak zajedni^^-ki, veé sači- 
njava osebni dohodak Ugarske^^, Ako nisu za jednička 
,, ugarska državna dobra'', nisu zajedničke ni ugarske 
šume, jer su one dio državnih dobara — dosljedno nisu 
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zajedniíki ni njihovi šiimari, ni zavodi, gdje se ti šumari 
uzgajaju, dosl jedno HrvatsJca nemá za n ji hově sumě, za 
njihove šumavé i za njihove šumarsJce závode úpravo 
ništa doprinosití, Ako bi iinao tko za koga doprin ošiti, 
to.bi imala doprinositi Ugarska za hrvatshe šume i šii- 
marshi závod, jer oni s hrvatskimi sumami posvema 
i nesmetáno gospodare, Ugarska ima ii ruci zakono- 
davstvo o naših šumah, ugarshi ministar imenuje šumarsko 
úpravno osohlje, naše šume upisane su u gruntovnici Jcao 
ugarsJco vlastnictvo, dohodci naših suma teku u njihovu 
kasu, pa ipak niti sto doprinose za úpravu šumá u 
Hrvatskoj, več se to izplaéuje iz samih hrvatskih suma, 
dakle izkljuťivo brvatskim novcem, niti su tolikih godina 
[11 za hivši križevačH šumarshi závod, a sada šumarshu 

|f aJcademiju u Zagrebu doprinjeli niti prebijene pare. Šu- 

řjl' marsko činovnictvo i njihovu strukovnu naobrazbu ptetV/ 

f] sama Hrvatsha, Ugarska samo njime gospodari. 

,ri Da „rmlniď' nisu zajednički, o tom se hrvatski 

i* i nuncij od godine 1899. izjavljuje posve nedvoumno : „7^uď 
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7iici nisu zajedničkr^. To isto potvrdjuje i novi nuncij 
brvatske večine od 18. travnja 1902. Pa ipak i za ..ru- 
darske škole' ^, kao što i za „rudarska satniciva'', koj a 
su samo primjerice godine 1898. stajala 92.608 forinti 
24 nvc., toliko vremena přinosili smo žrtava, prinosimo 
ih još i danas. 

Pošto ugarska državna dobra, kako vidjesmo, nisu 
B" zajednicka, te po tom na Hrvatsku ništa ne spadaju, 

imalo bi odpasti s ledja Hrvatske mnogo toga, što spadá 
k upravi tíh državnih dobara, a za što je Hrvatska to- 
likih godina žrtve doprinosila i još sveudilj doprinosi. 
"I Imala bi odpasti, kako naš nuncij nabraja, ,.erarialna 

1 1 odvjetnictva) ravnateljstvo državnih dobara i racunarski 

i\ odsjeci istih, kóji služe lih osebnim ugarskiiu državnim 



% 






— 27 — 

dobrima". Imali bi odpasti kamatij koje Hrvatska po- 
maže plácati za zájmové, koje je Ugarska posudila 
samo za unapredjenje svojih državnih dobara, Imao bi 
napokon přestati i doprinos Hrvatske za umirovljenje 
takoiih činovnika, kóji su službovali kod ugarskih državnih 
dobara. Radili su samo za Ugarsku, neka im sama 
Ugarska i mirovimi daje. Za ta ugarska dobra žrtvuje 
Hrvatska na godinu desetke hiljada — a tečajem citave 
nagodbene ere žrtvovala je na stotine tisuéa forinti, a 
od njih nemá kořisti ni sto je pod noktom crno. 

Dodamo li tomu ,,porez7ioga nadzorniha j)viestohiice^ 
t. j. Pešte, kóji na nas ni sta ne spadá ; za tim ,,središnji 
ured za odmjerivanje imstojha i taksa^', za kóji éemo 
plácati tekar ondá, kad nam se budu dále sve pristojbe 
i takse, koje spadaju na hrvatski teritorij ; nadalje trošak 
za gradnju sedám financijalnih sgrada u Ugarskoj, za 
koje je prema obračunu godine 1898. doznačeno do 350.000 
forinti ili hlizu 30.000 forinti hrvatskoga novca; za tim 
trošak za novu u2)ravo prerazkoŠ7iu ugarsku sahor^iicu, 
koja je uz dugi niz godina samo godine 1898. progutala 
preko 80.000 forinti naših žuljeva ; 

Uzmemo li, da se manipulacioni^ troškovi pobi- 
ranja pořeza izplacuju iz samoga hrvatskoga pořeza t. j. 
2)osve hrvatskim novcem, a ne iz zajedničke blagajne, 
da ti troškovi zadnjili godina Hrvatsku redovito stoje 
2)reko 4 milijima forinti na godinu ; uzmemo li, da kod 
manipuliranja pořeza znatno pomažu i hrvatske ohčine, 
koje bez svake odštete, svojim troškom — lih hrvatskim 
norcem — plačaju činovnike, kóji razpisuju i ubiru pořez ; 
a zajedničke financijalne oblasti nisu ni za sto drugo, 
nego da hrvatske novce prebroje — je 1' dosta — i u 
Pešti pohrané ; 

^ To su troškovi za razpisiviinje i utjerivanje pořeza. 
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TJzmeino li napokon, da ovo ministarstvo financija, 
uz ono málo sto za Hrvatsku radí, vodi ogromne agendě 
i autonomnih itgarskih financija; uzmemo li sve to, 
ondá je doista těžko razumjeti: 

Za sto mi za to ministarstvo plaéamo razmjerno 
posvema jednako s Ugarskom, kao da i za Hrvatsku rádi 
posvema jednako, kao za Ugarsku? 

Za sto mi za ono málo, što to ministarstvo za Hr- 
vatsku rádi, plaéamo ogromnu svotu od blizu 3 milijuna 
forinti na godinu? 

Nas hrvatski nuncij, i onaj od 1899. i onaj od 1902., 
ne prigovara níšta „ministarstvu trgovine''. No 
varao bi se tko bi mislio, da je tu sve u redu. U tom 
ministarstvu jednako je, kao i u ministarstvu financija 
— páce još i gore, S toga je veoma zaliti, što naš nuncij, 
bar u koliko je moguče, nije u tome izcrpiv, tim vise, 
što je njemu pri ruci vise podataka, nego li drugim 
smrtnikom. 

Da vidimo, kako nas i to ministarstvo střiže, na- 
vésti čemo samo nešto : 

Tako zvané ^^državne ceste^' u Hrvatskoj, koje se 
imadu zajedničkimi sredstvi uzdržavati, odkrojili su si 
1870. Magjari sami i to, kako nas uvjerava bar. Živ- 
kovič u svojoj „osnovi nuncija" od 1885. ^ za 31 milju 
manje, nego bi morali. Od tih samovoljno odkrojenih 
cesta naprtilo se je na uzdrzavanje 24 milje hrvatskoj 
autonomnoj vladi, koja mora za to uzdrzavanje iz svoga 
džepa — mjesto iz zajedničkoga — plaéati na godinu 
oko 60 tisuéa forinti. I tako Ugarska od 107 milja, 
koje bi morala iz zajednickih sredstava uzdržavati, uzdr- 
žava tek 52 milje — dakle podpunu polovicu manje — 

^ „Kako Ugarska izpunjuje ugovor", Zagreb, dioniSka tiskara, 
1885., str. 69. si. 
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i to uzdržava vrh Tcukavno, kako nas u spomenutoj 
„osnovi" uvjerava barun Živkovič, kóji je u tom iznad 
svake sumnje vjerodostojan. Da li je danas u tom na 
bolje krenulo, to ne známo, ali to známo, da se riedko 
i těžko naša braéa popravljaju. 

Makar da se dakle hrvatshe t. z v. „državne cestě" 
uzdržavaju vrlo kukavno ili nikako, mi ipak moramo 
doprinieti jednako s TJgarskom prema doprinosbenom 
razmjeru za usdržavanje državnih cesta u UgarsJcoj, 
gdje se takové cestě svakako solidno uzdržavaju i grade, 
sto Hrvatsku stoji primjerice godine 1898. oko 260 ti- 
su6a forinti. Osim toga moramo jednako s Ugarskom 
plaéati i „zajednički^^ činovnički aparát, kóji povrh „za- 
jedničkih" cesta upravlja i autonomně ugarsTce cestě. 

Mi moramo nadalje doprinositi za njihove „ohrtne 
svrhe^'* Prema §. 10. nagode Hrvatska u zajednici 
s Ugarshom o „obrtu^^ samo zákone kroji, a te zákone, 
u zajednici s Ugarskom skrojene, Hrvatska sama provodí 
i sama upravlja svojim obrtom, ^ U tu svrhu imamo mi 



* §. 10. nagode od 1868. glasi: 

„Zajedničko je zakonodavstvo takodjer glede ustanova oh 
ohHih ... o državljanstvu . . . nego izvršba (eksektitiva) za ove 
předměte pHdržaje se kraljevinani Hrvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji^', 

Kod Smrekara, Ustav, zakonoslovje, str. 19. i 20. opazka 1. 

Ove zadnje rieči o „izvršbi" nalaze se samo u magjarskom 
tekstn nagode, dočim su u hrvatskom izpuštene, po svoj prilici za 
to, da se TJgarska laglje može plésti u tu našu „izvršbu", a mi 
da ju nemamo čime suzbijati. 

Mimogred budi spomenuto, da smo na temelju toga krnj- 
paragrafa izgubili uz ostala i jedno dragocjeno pravo^ sto je po 
Hrvatsku od nedoglednih i kobnih posljedica na svakom, napose 
i na financijalnom polju. Ugarska naime^ pačajué se i u „izvršbn^' 
zákona o našeni državljanstvu, proglasila je „zajedničkim" ne samo 
krojenje zákona o „hrvatskom" državljanstvu, več i samo „hrvatska 
dr zavij anstvo^^. Tako smo mi, kóji smo u prvo doba nagode bili 
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S't'qy y^ohrtni odsjek'^, kóji Hrvatska placa vlastitim svojim, 
ne „zajedniťkim", novcem. Ugarskoj mislimo, da za njezin 
utjecaj u hrvatski obrt dosta plačamo time, sto joj po- 
mažemo plácati njezin sahor, kóji tomu hrvatskomu od- 
sjeku zapovieda. 

Za njihovu „obrtnu i trgovačku strukoimu obuku^^ 
doprinosimo na godinu preko 40 i vise tisuéa foririti. 
Ti ugarski strukovni zavodi ne donose Hrvatskoj úpravo 
nikakove kořisti — prema tomu Hrvatska prinosi za njih 
tih 40 tisuča úpravo banbadavcu I još k tomu mora si 
kod kuče s drugih 200 tisuča forinti svojih novaca uz- 
državati svoju „obrtnu školu'^ i s njom spojen ^^iyiternaif' 
i svoje vlastite „vise trgovačke škole'', 

7a2, njihov jjkralj, ugarski središnji statistički ured" 
doprinosimo na godinu do 7 í pol tisuča forinti. Taj 
statistički ured wi rádi za Hrvatsku ništa, veé si mi 
moramo uzdržavati svoj vlastiti ',, statistički ured". 

Od ,jpošta, tele f ona j brzojava i željeznica", za tim 
od j^tvornica željeza i strojeva", koje tim poduzeéem 
služe, Hrvatska ne dobiva ni novčiéa. Ta poduzeča i 
s njimi spojené tvornice, osobito na hrvatskom tlu, iz- 
plaéuju se sama, páce nose znameniti godišnji visak. 

Prema svému, sto smo o tom „ministarstvu trgo- 
vine" naveli, ne uzevši u obzir netom spomenutih dr- 
žavnih' poduzeča, koja se sama izplačuju, mi doista ne 
známo, kakovu kořist imamo mi od toga ugarskoga „mi- 



■^1 



„hrvatski" državljani, kasnije postáli „zajednički" ilití „hrvatsko- 
ugarski", a danas se zovemo tobož rádi kratkoce izraza „ugarski^^ 
državljani. No gdje nemá „državljanstva^^, nemá naravski ni 
„držav&^, Prema tomu je i Hrvatska izgubila svoj atribut „drzava^^ 
te ce se doskora zváti očito i sluífbeno, kako se sada gdjekad 
izmedju redaka i nekako još stidljivo zove — „diel Ugarske^ 
iliti „Ugarska". 
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nistarstva trgovine^S za koje prinosimo na godinu preko 
1,700,000 forintij a zapravo ne bismo trebali niti jednu 
desetinu toga — niti 170 tisuča forinti. I to bi bilo 
odvise za njegovu brigu za hrvatshe Í7iterese. Dočim od 
pošta, brzojava, .telefona i željeznica, te od tvornica 
s njimi spojenih, koje su prema službenom „obračunu" 
godine 1898. odbacile 44,278.700 forinti čistoga pri- 
hoda, Hrvatska, koja bi od toga imala dobiti jednu dva- 
najstinuj t. j. preko 3,600,000 forinti, ne samo da 
nije dobila podpune te svote, ne samo da nije dobila 
bar 44"/y od nje, veé nije dobila od toga ni přebité 
pare, Tim novcem — po Bogu i právu lirvatskim — 
brača su pomogla platiti svoj dio za zajedničke poslové. 
Tako dakle Hrvatska samo kod ovoga ministarstva, 
dok plača, sto ne bi morala plácati, a ne dobiva, sto 
bi morala dobiti, hvarovála je primjerice godine 1898, 
preho četiri i p>ol milijuna forinti. 

Na „investicije'' , sto ih ovo ministarstvo napose u 
Hrvatskoj čini, vrátit čemo se kasnije. 

Predjimo sada na „ministarstvo po\jodJelstva'^ 
Tu možemo biti posvema kratki, ali i ono málo, sto kanimo 
řeči o tom ministarstvu, gotovo je nevjerojatno i těžko 
bismo se usudili uztvrditi o njem to, sto kanimo reci, 
kad ne bismo imali za to auktoritet, nad svaku sumnju 
čvrst i jak. Taj auktoritet jest — naš velepoštovani Jcra- 
Ijevinski odbor. Naš kraljevinski odbor u svom „nunciju" 
od 1899. veli o tom ministarstvu ovo : 

„Briga oko uprave i unapredjenja poJjodjelstva zadača 
je sabora ovih hraljevina i autonomně vlade, za to bi 
se po mnienju ovoga odbora imali svi izdatci, hoji se 
tiču poljodjelstva, iz zajednichoga obračuna izostaviti". 
To isto malne istimi riečmi ponavlja i najnoviji naš 
nuncij od god. 1902. Jedan i drugi nuncij izuzimlje samo 
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„riecko-mjerničke urede i vodogradnje^ , No ako promi- 
slimo, da je primjerice godine 1870. za reguliranje Du- 
nava, za lancani most i poljepšanje Pešte sklopljen 
zajam od 24 milijuna forinti; godine 1871. uzet veliki 
dio sklopljenoga novoga zajma od 30 milijuna forinti 
za uredjenje riečke luke ; godine 1880. opět sklopljen 
zajam od 44 milijuna forinti zdí. regulaciju Tise i po- 
bočnih rieka te za utvrdu povodnjom postradaloga Se- 

I gedina/ dok se za nasu Sávu u isto doba nije potro- 

I šilo nista; da je i ono, sto je potrošeno na naše rieke 

u kasnije doba, prema onomu, sto je u iste ugarske 
svrhe potrošeno, jedva spomena vriedno,'^ ondá i ta 
hriga naše brače za hrvatske rieke padá gotovo na nista, 

I Za to je punim pravom i bez ove siéušne iznimke mogao 

I naš nuncij málo dalje řeči : 

S „Nikada se jošte nije dogodilo, da bi zajednička vláda 

9 skrb vodila oko unapredjenja j)oljodjelstva u kraljevinah 

I Hrvatskoj i Slavoniji'^. 

Dakle nikada nije vodila skrb ... a mi srno ju 
ipak uviek za to plácali. Za taj nista platili smo godine 
1898. oko 460 tisuóa forinti, a od prilike toliko pla- 
éamo svake godine veó toliko godina. 

Nepobitna je dakle istina, koju u vise navrata pri- 
znaju i dokazuju i naši hrvatski kraljevinski odbori 
prošloga i sadanjega sabora, da mi plačamo kao skroz 

zajednicke poslové : 

1. mnoge poslové, kóji su samo djelomično zajelnički; 



I 
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* Vidi: Financijalno zakonoslovje, napisao izvorno magjarski 
Dr. Yilim Mariska, pohrvatio Samuel Kocijan, Osiek 1889., tiskom 
Jul. Pfeiffera, str. 278 ss. 

* Ugarski „renuncij" od 17. veljače 1901. tvrdi, da je godina 
1892. do 1898. na regulaciju Savé potrošeno 561,850 forinti. 
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2. mnoge poslové, kóji nisu nimalo zajednicki, več 

posvema i jedino ugarski. 

Za jednu i za drugu vrst ovih poslova, kóji gutaju 
naše žuljeve, naveli srno dosta primjera. Napose za 
ovu drugu mogli bismo osim navedenih navésti i sijaset 
drugih, n. pr. razné spomenikej kojinii srno pomogli 
ovjekovječiti prošlu slávu naše brače, kao što su spo- 
menik Deakov, Arpadov, spomenici na sedaní toeaka 
zemlje, kip sv. Stjepana, za tím veličajnu sabornicu, 
zgradu za muzej liepih umjetností itd. itd. No sve to 
pravé su trice i sitnice prema jednomu primjeru, kóji 
sjajno pokazu je, kako mi na desetke i na stotine mili- 
juna hrvatskoga novca bacamo u svrhe slcroz ugarske. 
Taj sjajni primjer jest tako zváni „državni dug^'^ 

Godine 1868. osim prinosa za kamate staroga austrij- 
skoga duga imala je Ugarska samo još zemljorazteretni 
dug, kóji je u ono doba iznosio 252 milijuna forinti,^ 
No od to doba, od doba svoje financijalne i državne 
samostalnosti, počela se je silno zaduživati, Ugarska se 
je izpreplela novimi državnimi željeznicami, staré željez- 
nice ogromnimi svotami iz privatnih je ruku odkupila, 
rieke uredjivala, gradove digla, gospodarstvo unapriedila 
itd. Napose o željeznicah naš „nuncij" od 1899. priznaje: 

„ Želje2:nička mreža razvijala se u novije doba u kra- 
Ijevini Ugarskoj ogromnim povišenjem izdataka zajed- 
ničkih državnih dugova^^. 

Odplatu i kamate za taj dug, kóji je danas dosegao 
ogromnu svotu, u jednako] mjeri s Ugarskom nosi i 
Hrvatska. Ne pita se tu, u koliko je taj dug sklopljen 
11 istinu u zajedničku kořist^ a u koliko samo u ugarsku 
kořist — jedno i drugo Hrvatska pomaže plácati. Ne 



Mariška-Kocijan, Financ, zakonoslovje, str. 476. 
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pita se, koliko se je od toga duga u istinu potrošilo u 
Hrvatshoj i ako je potrošeno, ima li Hrvatska u istinu 
i Icorist od toga ili nemá — Hrvatska hez ohzira na to 
třeba da plati. Ne pita se, da li su te dugove iziskivale 
ozhiljne poirebe, ili su mnogi bili tek zahtjev neke baha- 
tosti, koja hoce, da se tudjim perjem kiti, tudjim novcem 
uzdržaje ogromni činovnički stroj, gradi suvišne razkošne 
zgrade, bacá novce u riečku luku i gradi bezkoristne 
željeznice kroz dobra svojih moguénika — Hrvatsha i 
opět třeba da platí. 

U samoj Hrvatskoj věci dio željeznica, kóji je ujedno 



' na starom krajiškom tlu, gradjen je JcrafisJcom investi- 

* cionalnom zuhladom — dakle skroz hrvatshim novcem. 

a onaj man ji dio, ako je gradjen posud jenim novcena, 
homu u kořist je gradjen? Gradjen je za to, da UgarsJcu 
najkraóim putem preho HrvatsJce spoji sa Srbijom, Bosnám 
i jadranskim morem. TJ čitavoj Hrvatskoj nemá ni pedlja 
željeznice, bila ona gradjena hrvatskim ili posudjenim 
novcem, ód koje bi Hrvatska vukla dohodak — sve to 
vuče sama Ugarska ; sve te željeznice u Hrvatskoj, bile 
gradjene hrvatskim novcem ili na zajednicki dug, sve 
su upisane u gruntovnici na ugarski državni erár. Kořist 
dakle švih željeznica, i ugarskih i hrvatskih, vuče sama 
Ugarska; sve željeznice, bile one na ugarskom ili hrvat- 
skom tlu, ugarska su vlastnost. Je li Hrvatska dužna 
placatí dug, od koga drugi kořist imce; je li dužna 
placatí dug od tudjega dobra? 

Možda su drugo sto znamenito uložila naša braca 
u Hi*vatskoj, rádi česa bi trebalo, da nsis jednako s njima 
tereti taj dug? 

Prema vjerodostojnim podatkom iz ugarskih prora- 
čuna^ doznačila je Ugarska u godinah 1890. do 1899. 

* Vidi „Obzor" od 28. lipnja i 1. srpnja 1901. 
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za Ugarsku 329^125.038 forinti; a za Hrvatsku u 
isto vrieme 547.500 forinti.^ Prema tomu dakle ulo- 
žilo se u tom desetgodištu za Hrvatsku j^reho šeststo 
puta manje, nego li za UgarsJcu. 

Ugarski dug, ne racimajuč ovaiiio godišnje kamate 
od 30 milijuna za staii austrijski dug, iznosi danas oko 
dvie milijarde dviesto šestdeset milijuna forinti. Za ka- 
mate i odplatu toga duga trebala je Ugarska prema ob- 
računom : godine 1890. 100,831.449 forinti 66 nove., 
godine 1898, trebala je 116,208.197 forinti Ol jnovč. 
Uzmimo, ds. je Hrvatska u to vrieme morala nositi jednu 
dvanajstinu toga tereta, to je ona za taj dug morala do- 
prinositi u popreřnom iznosu oko 9 milijuna forinti na 
godinu. Danas, kad su kamati narasli na blizu 130 mi- 
lijuna forinti na godinu, plaéamo dakako vise. Za deset 
godina přinesli smo dakle za taj dug preko 90 milijuna 
forinti, a u isto doba primili smo kořisti samo 547.500 
forinti ! 

Od god. 1869. pak do danas snosili smo za lih 
ugarske kamate, ne racunajué ovamo stari austrijski dug, 
preko dviesto dvadeset milijuna forinti, pak gdje nam je 
kořist od toga? Danas vec plačamo za izkljucivo ugarske 
dugove do deset milijuna forinti na godinu, sto pred- 
stavlja glavnicu od kojih 200 milijuna forinti, pak u čem 
u Hrvatskoj uloženi su ti milijuni, od Tesá bi Hrvatska 
toliku kořist imala? Dosta je procitati neke stranice 
knjige Magjara dra. Mariske „Financijalno zakonoslovlje" ^, 
pak če se jasno vidjeti iz nepristranoga vřela, komu u 
kořist ucinjen je taj ogromni dug. „Bas na nikoj nacin 



* A u samoj godini 1900. za Ugarsku se je investiralo 
64,000.000 kruna, a za Hrvatsku ništa. Dr. Frank, nuiicij od 
17. travnja 1902. 

- Preveo S. Kocijan, str. 125 ss, 475 ss. 
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ně bi se dokázati daloy da je ma kóji iznos državnih ssaj- 
mova rádi Hrvatske kontrahiran (sklopljen/^ , veli odli^'ni 
poznavalac našega financijalnoga stanja, bivši zastupnik 
Bartolovié.^ 

Medjutim jedna okolnost daje toj stvari posvema 
drugo lice. Makar da bi Hrvatska od to*(a duga imala 
i kořisti, kao što nemá, ona po nagodbi ne bi trebala za 
taj dug přinositi niti jednoga novčiča. 

t Prema § 13. ugarsko-hrvatske nagode ima se Hrvat- 

skoj iz njezinih godišnjih prihoda u podpunoj svoti od- 
brojiti njezina tangenta za autonomně poslové^ Pre- 
ostala svota t. ]M6^1q njezinih prihoda ima se obrátiti 
na zajedničke poslové, Ako tih 56®/^ ne pokrije opredie- 

I Ijenu kvótu — ako li iznosi manje, nego li bi Hrvatska 

bila dužna doprinieti za zajedničke poslové — tad po 

ř § [27. nagode taj manjak ima pokriti Ugarska „bez 



t da bi za to ove kraljevine (t j. Hrvatska) bile dužne one 

j svote naknadno pokriti, koje u predidučih godinah glede 

zajedničkih trošková uplatile nisu'\ . 

Hrvatska dakle prema navedenim paragrafom nagode 
sa svojih 56^ Iq bez svake daljnje obveze izpunjuje svoju 
duznost prema zajedničkim poslovom i, kad plati tih 56®/^, 
ondá nije nikomu ni novčiča duzna, jer ono, što joj 
manjka za zajedničke poslové, Ugarska ili predujmi od 
svoga ili postidi, a da Hrvatska taj dug prema netom 
navedenom § 27. nagode nikad nije dužna vrátiti bud 
XJgarskoj, bud onomu, kóji je Ugarskoj posudio. 

Hrvatska je svojih 567o? odnosno prije godine 1890. 
svojih 55**/^,, za zajedničke poslové uviek i podpuno iz- 



^ Bačan Bele Lnkácsa, Zagreb 1884, str. 25. 
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Tangenta^ je 44 postotaka naših prihoda, koje nam 



Ugarska daje za naše antonomne (anutarnje) poslové. 
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platih. — ona dakle po nagfodi ne moŽe imati 

du|pa. Ne nioiže imati duga za svoje autonomně poslové, 
jer se mora zadovoljiti sa avojoni taDgentom i njezia 
okvir ne smije prekorarití ; ne za zajedničke poslové, jer 
Što joj tu nianjka, mora Ugarska u nepovrat nadomjestiti. 
HrvatsM dakle ne moze imati duga, ne samo što taj 
dug nije na kořist Hrvatske potroSen, več ne može imati 
duga i po jašnom i nedvoumnom slovu nagode. To, da 
Hrvatska po nagodi ne nioiže imati nikakova duga, ne 
tvrdí tek kóji pretjeranac, več nagodu u tom smislu tu- 
mai'i jedan od najčvršdh i najuglednijih stupova hrvatske 
vladine stranke, dr. Pliveňů; u istom smislu tumače 
nagodu i sami Mugjari. 

Dr. Pliverič naime, razpravljajuÉ na široko, za Što 
Hrvatska ne može imati duga, završuje ovako : 

„Nemá bas nikakova pravnoga naslova, kojim bi se 

prisililo Hrvatsku, da povrh snojih 55 (sada 56) posto- 

taká nosi još hákové zajedničke terete ..." 

„ U nijednoj ugarsko-hrvatskoj (financijalnoj) nagodi 

ne nalasi se ma i najmanje uporište za tvrdnju, da 

bi Hrvatska bila duiína doprinositi la kakav dug, što 

ga je Ugarska sklopila." 

„Pitamo mi, kojim pravom tereti se Hrvatsku, da plaéa 

razné (ne sve) dugove, Što ili je Ugarska od 1867. 

uřinila?" ' 

' Navést éemo rieíi dra. Pliveriía u izvornikn : 
,Bo hann es (Eroatien) nnter gar keinem Titel tiber sejne 65 
Procent uuth weiter znr Tragang der geiDeinsanien Aaslageo 
Lerangeiogen werden". 

„In keinem nngaristli-Iiroatischen Aasgleicbs-Verlrage findet sich 
auťh die geringste Handhabe r.ar Behauptang, duss Rroatien 
zti irgend einer von llngara geEchloaseneit Anleihe beizutragen 
verpflichtet ware." 
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To isto tvrdé m službeni ,,obračuni,^^ sto ih sami 
Magjari sastavljaju. U švih tih službenih ^^obra^unih" 
ondje, gdje se spominje naš godišnji deficit, spominju 
se i ove ili slicne rieči : 

„kóji (t. j. manjak, sto ga je Ugarska mjesto nns 

pokrila) kraljevine* Hrvatska i Slavonija po §. 27. z. 

či. XXX. 1868. nisu dužne pohriti'\ 

Spominje se to za to, da se time službeno i izri- 
' čito naglasi taj njihov svakogodišnji „dar". Ali akp je 
to u istinu vitežki ,^dar''^, odakle ondá naš toli ogromni 
„dug"? 

• Tako nagodu u tom pitanju shvaéa i isti ugarski 
JcraljevinsJci odbor u svom „renunciju" od 17. veljaěe 
1901. kad veli: 

„Ako se tim putem (sa 56"/^,) na kraljévine Hrvatsku 

i Slavoniju odpadajuéi dio zajedni'^kih trošková ne bi 

mogao u podpunom iznosu pokriti, to nadohnadjenje 

manjka uzima na . se Ugarska> i to ne predujmice, 

nego honacno, jer u §. 27. spomenutog zákona (nagode) 

izriťno je izrečeno, da kraljévine Hrvatska i 

Slavonija nisu dužne naknadno pokriti one 

svote, koje u prediduéih godinah glede za- 

jedničkih trošková uplatile nisu". 

. Hrvatska dakle po nagodbi ne smije i ne moze 

imati duga, pa ipak, osim za stari austrijski dug, plača 

za drugi neki dug danas do deset milijuna forinti na 

godinu ! 



„ . ... so fragen wir, mit welchem Rechte man Kroatien mit den 
verschiedenen (nicht allen) Anleihen, welche in Ungarn seit 
1867 gemacht wurden, belastet?" 

Dr. Pliverié, Beitráge zum ■ungarisch-kroatischen Bundes- 

rechte, Agram 1886. Leop. Hartman's Verlag. Str. 451 — 460. 

Sravni Dr. Vrbanié, Osvrt na fin. nagodu, str. 110 — 113. 
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Zalimo, sto naš nuncij ni je spomenuo ovu golemu 
nepravdu. Zalimo to, jer je nepravedno plácati toliké 
milijune za dug, kóji niii u istinu, niti pravno za Hr- 
vatsJcu ne postoji, Zalimo to i za to, jer tko plaéa ha- 
máte, time priznaje i diog, kóji bismo morali ponieti u 
baštinu i ondá, kad bi nam pošlo za rukom odkinuti se 
iz bratskog zagrljaja Ugarske. 

Prema svému, sto smo dosele naveli, stvořit čemo 
si Tcrathi priblišni pregled naših zajedničkih tereta. Ne 
čemo ovamo računati ono, sto smo spomenuli da nas 
ide od željeznica; ne čemo spominjati niti drugih naših 
prihoda, kóji nam se uzkračuju. O njih bit če govora 
málo kasnije. Uzev dakle na oko samo naše te^^ete, aJco 
od njih odbijemo: 

1. najmanje polovicu od ono gsi, 
sto odvise dajemo za zajednicki sabor, 
računarski dvoř i zajednička mini- 
starstva, u iznosu od kakovih . . 2,500.000 forinti 

2. nepravedni dug od prilike . 10,000.000 „ 

Ukupno . . 12,500.000 forinti; 

to smo primjerice godine 1898. dali brači za zajédničke ' 

poslové oko dvanajst i pol milijuna' vise, nego li smo to 

po právu morali dáti. Taj přinos sastoji stranom od onih 

hrvatskih dohodaka, kóji su u proračunih přiznati hao 

hrvatsJci, a sastoji i od onih, kóji jesu doduše hrvatski, 

ali u proračunih 7iisu kao hrvatski přiznáni, o kojili če, 

kako rekosmo, málo kasnije biti govora. 

Po izpravnom dakle računu, u koliko smo si ga dosele 
razjasnili, Hrvatskoj bi godine 1898., pošto je sve svoje 
óbveze prema ,,zajednici^' namirila, ostalo osim njezine 
tangente jošte dvanajst i pol milijuna forinti, Ali brača 
naša račanaju posve drugčije. Oni računaju, da im je í 
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Hrvatsba, poSto im je švih oíňh dvanajst i pol milijuna 
u itífinu dala, joite ostala duéna '^,^96.022 formta 54 
norí-iřd, koje su oni milostivo za iiju platili. 

Nijtí li til dvostritka niateuiatíka — dvtistruka lujera ? 

2. Hrvatski přihodí. 

Prelanimo na dnigi velevažni zahtjev lirvatskoga 
kralJCTitiskoga (ídljoni, zalitjtíV naiiue, da se sui hi-vatsUci 
dohoda, saramnavaju Hrvatskoj. Da ne duljimo, přikázat 
íeuio aamo letiniice, kako Ugarska prikraduje lirvatske 
df)hodke. No da i tu izbjegnenio svakoj sjeni pristranoBti, 
poíi éemo tragom samoga hrvatskoga kraljemnshoga od- 
bora. XaŠ kraljevinaki odbor odrjeSito zalitjeva : ' 

„Svi dohodci uvik kmljevina imada se u njihovu ho- 
rist račmiati". 

Medju takové hrvatske doliodke, kóji nam se uz- 
kratujit, hroji hrvatski nimcij i miaj ml 1899. i ovaj od 
ldU2, gntovo sva družtva osigurate\jna, novčana, 
induatr^alna i prometna, koja imudu íjvoju glavuu 
iipmvu izvau Hrvatske, a radě svoje poslové iu Hrvat^ 
skoj. Pořez od švih poslova, 6to ih ta družtva ('ine na 
hrvatskom t&-ito'ňju, teče u ugarslcu kasu. Hrvatski 
nundj od 1899. velí: 

„Ní danas joate množina agencija osigurateljnih druĚ- 
tava ne plača pořeza ovim kraíjevinam, ni dauaa po- 
diizeéa šutnarska i gradnja éeljeznickih nisu ovdje 
oporezovana, ni danas ne raČiina se ovim kraljevinam 
nikakav dio od pořeza, sto ga plačaju veliká jtromePtia 
podH2:ef.a, postojeéa u ovili kraljevinah". 

Novi hrvatski iiuncij od god. 1902. potvrdjiije to isto : 
„Mnoíina agencija osigurajudh družtva ne plata po- 

' Odgovor na renunťij oii 28. oinjka 1901. 
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reza ovim kraljevinam ; poduzeéa šumska i gradnja 
željeznica nisu ovdje oporeeovana, a od pořeza, sto ga 
plaéaju veliká prometna poduzeča, postojeéa u ovih 
kraljevinah, ne računa se ovim kraljevinam niJcaJcav 
dio. Sve su to javni prihodi, kóji bi se imali računati 
u red prihoda ovih Jcraljevina; a kad to ne biva, 
izvire od tud za iste znamenitá šteta^', 

Takov postupak u tih stvarih ne vláda tek u novije 
•doba, več vise manje hroz čitave trideset i četiri godine 
nagodbenoga doba. Uzme li se, da taj pořez, ubraň u 
Hrvatskoj, iznosi na godinu na mnogo stótina tisuča, 
a možda i na milijufie, tad se lahko može barem na- 
slutiti, koliko je samo ovim putem hrvatskih žuljeva za 
čitavoga nagodbenog doba prošlo u ugarski tobolac — 
prošlo u nepovrat. 

No to su našoj braci „potaicnute neznatne stavW 
i jjugarsJci odbor s ovimi se stvarima vise ne zanima,^^ 
kako nam milostivo u svora „renunciju" poručuju. 

Činovnici gore spomenutih druztava, kóji služe u 
Hrvatskoj, plačaju svoju tecivarinu u ugarsJcu kasu, O 
tom naš novi „nuncij^^ od 1902. : 

„ Več godine 1889, potaknuo je kraljevinski odbor pi- 
tanje o tecivarini činovniJca onih poduzeča i zadruga, 
koja moraju javno polagati račun. Tu se dogadja, 
da poduzeéa, koja sjedište u Ugarskoj imadu, 2^orez 
i onih činovniJcay Jcoji sluébuju u Hrvatskoj i Slávo- 
niji, úplate u koju državnu hlagajnu u Ugarskoj'^, 

Plaéaju dakle pořez od svoje privrede, priwiedjene 
na hrvatskom tlu, u ugarsku hlagajnu, 

Druga hrpa hrvatskih dohodaka, kóji tonu u ugarsku 
kasu, jesu prihodi „hrvatskih šumá''. Naš „nuncij" 
'Od godine 1899. veli o tom ovo: 
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„JedaB od najvažnijili dohodaka kraljevine Hrvatske 
i Slavonije jeste dohoda^ državnih Suma; prodajem 
stabala utržuje se godimice oko milijun íorinti, a. 
pristojbe, koje idu od tih prodaja, iznaáaju znamenité 
svote, ali ove pristojbe ne uplačuju se u hraljevináh 
Hrvatskoj i Slamniji, niti se ovim kraljevinam ne- 
uracunaFaja, kao sto se u obée pristojbe od pogodaba, 
koje sajedniřlci organi o poslovih u ovili kraljevinah 
sklapaju, samo u ried&ih slučajeiňh uraíunavaju u do- 
hodak ovih kraljevina", 

Kod prodaje tíh hrvatskih Íli kako bi naša braiía. 

rekla „državnih" t. j. ugarskih suma u Hrvatskoj trpi 

Hrvatska Četverostruku Stetn : 

1. prislojba za kupoprodajne ugovore i ostalo — 
dakle za pravni Čin, kóji se je obavio u Hrvatskoj, o- 
předmětu, kóji leži u Hrvatskoj, plača se u ugarsku 
kasu. „A pristojbe, koje idu od tih prodaja, iznašaju 
fjznamenite sí?oře", opaža naš nuneij ; 

2, porÉs za éumsku indusfy^ju. „Ni danas poduseóa 
Šumarska nisu ovdje oporezovana'\ veU naš nuneij. Dakle 
za posao, kóji se ohavlja na hrvatskom tlu, plaCa se u 
ugarsku kasu, jer su kupci Suma protokohrani u Ugarskoj, 
i tamo plaCaju pořez od svoga posla ; 

3, Hrvatska gubi gotovo svu kupovninu. Kupovnina 
se odbroji u ugarsku kasu, S glavnicom tom gospodari 
Ugarska po" svojoj volji, izkazuje ju i dieli ju izmedju 
sebe i Hrvatske po svojoj volji bez Hcakova nadzora ; '^ 
napokon 

4. Hrvatska gubi i samu Šumu. 

Tako nas eto ovakovo gospodarenje s hrvatskimi 
sumami Živo sječa na nekadanje gospodarenje signorije- 
mletauke u Dalmaciji. 

' Dr. Vrbanií, Osvrt na financijalun nagodo, str, 90. 
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No to su našoj brači „neznatne stavíce f koje njik 
ne zanimaju^K 

Kako spomenusmo, naš „nuncij** jošte veli, a mi 
mu ňemamo razloga ne vjerovati, da Ugarska ne pobire 
samo pristojbe od šumskih ugovora, več da se „t^ obáe 
pristojbe od pogodaba, koje zajednicki organi o poslovih 
u Hrvatskoj sklapaju, samo u rii^dJcih slučajevih uraču- 
navaju medju dohodke hrvatske". 

Kad smo več kod „pristojba", mimogred spominjemo^ 
da sva hiljegovina na namire „mjedničkih^^ — aktivniK 
i umirovljenih — činovnika u Hrvatskoj ide u.ugarsku 
ka^sUj prem je privreda, •* od koje oni pořez u formi bi- 
Ijege plaéaju, stečena na hrvatskom teritoriju, prem su 
spomenuti činovnici placeni i hrvatskim ňovcem, 

Treéa hrpa naših dohodaka, kóji idu u ugarsku 
kasU; jesu dohodci t. z. „državnih že\jeznica'^ Spo- 
menusmo več, a i sam naš poštovani kraljevinski odbor 
to u svom „odgovoru na renuncij" spominjé, 

„da sve dréavne éeljeznice Ugarske javni dohodak 
Hrvatske i Slavonije terete, dočim veliki dio državnih 
željeznica u Hrvatskoj i Slavoniji nikako ne tereti 
javne dohodke kraljevine Ugarske"", 

Drugimi riečmi : sve željeznice na ugarskom teritoriju 
pomogla je graditi Hrvatska, pa ipak sav dohodak od njih 
bere samo Ugarska. A gotovo sve željeznice na hr- 
vatskom teritoriju od dvadeset godina ovamo gradila je 
sama Hrvatska hrvatskim novcem krajiške investicionalne 
zaklade, no dohodak od njih i opět bere samo Ugarska. 
Od godine 1884.— 1898. dakle u 14 godina, potřošilo se 
je na gradnju željeznica u Hrvatskoj 24,480.245 forinti 
hrvatskoga novca, a Hrvatska od toga ne dobira ni 
filira' 
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Hrvatska dakle i tu trpi trostruku ogromnu štětu: 

1. gubi hamáte od svojih milijuna, uloženih u hr- 
Tatske željeznice, gubi kamate i od posudjeníh milijuna, 
kojimi su se sagradile ugarske željeznice ; 

2. gubi i samé milijune, jer su sve željeznice i one 
11 Ugarskoj i one u Hrvatskoj unesené u, gruntovnicu 
kao vlastnost državě Ugarske;^ 

3. gubi napokon i svoj dio dobiti od tih željeznica. 
Godine 1898. doniele su samé željeznice u Ugarskoj i 
Hrvatskoj s pomoénimi tvornicami cistoga dobitka oko 
trideset i osám i pol milijuna forinti. Od toga bi prema 
kvotnom- razmjerju išlo Hrvatsku oko tri milijuna dviesto- 
trideset tisuóa forinti^ a nije dobila ništa. Kako nije 
dobila godine 1898. ništa, tako Hrvatska nije dobila 
nijedne godine ni prije ni poslie od željeznickih prihoda 
ni prebijene pare. 

Nadalje prema zadnjoj obnovi financijalne nagode 
od 1889. §. 6. slovo /. ' ima Hrvatska u ime dohodaká 

od „že\jezničke bil^egovine i provozarine'' pri- 

vatnih željeznica i parobrodarskih poduzetnictva dobivati 
godišnji paušál od 130 tisuca furinti. 

Taj paušál se je, kako káže naš nuncij od godine 
1899,, „godine 1889. ustanovio na temelju fahticnoga 
dohodka minulog desetgodišta'^ , t. j. dohodka, kóji se je 
u istinu ubrao za toga desetgodišta, Dakle deset godina 
prije godine 1889. t. j. od godine 1880. do uključivo 
godine 1889. bio je dohodak spomenute biljegovine i 
provozarine toliki, da je na Hrvatsku imalo odpasti na 



* Zakonski članak ugarski L 1868. o vodjenju posebne usre- 
dotočene gruntovnice željeznica i kanala, nalazečih se u zemljah 
trůne ugarske kod gruntovně oblasti grada Budimpešte. Zivkovič, 
Kako Ugarska izpunjuje ugovor, str. 12. 

' Smrekar, Ustavno zakonoslovje, str. 37. 
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godinu poprečno 130 hiljada forinti. Pa ipak Hrvatska 
u vrieme toga desetgodišta u to ime nije dobivala 130 
tisuča forinti, sto bi i po samih magjarskih računih 
svake godine morala dobiti, veé Jje dobivala šest puta 
manje t j. dvadeset tisuča forinti na godinu. 

Mimogred budi spomenuto, da bi Hrvatska u vrieme 
spomenutoga desetgodišta imala dobivati na godinu i 
vise od 130,000 forinti ; jer se je u financijalnom raz- 
doblju od godine 1880. do 1889. brojio u paušál od 
20.000 forinti i ,;hrvatski prihod od biljegovnih pri- 
stojba, sto ih plaéaju osjeguravajuča druztva, kao i od 
biljegovnih pristojba za poštarske továrně listove^^,^ a od 
godine 1890. ovi prihodi ne računaju se^ u novi paušál 
od 130.000 forinti. Zatim do godine 1890. dobivali srno 
jedan postotah svojih dohodaka vise — dobivali srno 45^/^, ; 

— po tom bi i ta syota od 130.000 forinti morala biti »' 

za jedan postotak veéa, imali bismo dakle dobiti kojih * 

tri tisuče vise na godinu -^ dakle 133.000 forinti. Na- ,' 

pokon spomenuti paušál od 130.000 forinti iznosi samo 4 

■ 

44 postotaka tih hrvatskih dohodaka, al je i onih 56 
postotaka tahodjer hrvatsko. Bez biljegovnih pristojba 
„osjeguravajuéih družtava i tovarnih listova" iznosi sav 
taj hrvatski prihod po magjarsJcom računu na godinu 
295.454 forinti 54 novčiča. Izpravnosti toga računa dalo 
bi se jošte prigovoriti, no u tako.ve potankosti ne zalazimo. 
Zastupnik dr. Brlié dokazao je naime godine 1889. u 
hrvatskom saboru, da je za tu istu godinu hrvatski dio 
samé „provojs:arine^^ iznosio 448.800 forinti,^ dořim Ma- 



' Zákon od 27. studenoga 1880. §. 6. slovo e. Smrekar, 
ondje, str. 35. opazka. 

' Zákon od 10. prosinca 1889. §. 6. slovo e. f. Smrekar, 
ondje, str. 37. 

' Saborski stenograflčki zápisnici godine 1889., str. 45. 
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gjarí i „željezničku biljegovinu" i „provozarinu". zajedno 
taksiraju samo na 295.454 forinta 54 novčica. 

No uzmimo, da srno Ju desetgodištu od 1880. do 
1889. imali u istinu dobivati samo 130.000 forinti, a 
dobivali srno tek 20.000 forinti, to srno na godinu pri- 
Jcračeni za 110,000 forinti iliti u deset godina za jedan 
milijun sto tisuóa forinti. Uzme li se páko čitav prihod, 
ne samo njegovih 44^/^, tad smo na godinu žrtvovali 
„zajednici" samo od toga prihoda 275,454 forinta 54 
novč,f iliti u deset godina preko dva milijuna sedamsto 
pedeset tisuča forinti. 

Kako je bilo prije godine 1890., kojom je zadnja 
financijalna nagoda stupila u kriepost, tako je u tom 
poslu i poslie godine 1890. „Nuncij*' naš od 1899. veli 
naime : 

„Novo izgradjene željezničke pruge te promienjene 
prometne prilike morale Jsu i na iznos toga dohodka 
znatno uplivati.^' 

Taj dohodak dakle i po prizna7iju nasega kralje- 
vinskoga odbora mora da je od godine 1890. ovamo 
^^znatno'^ porastao. No prem je on od to doba znatno 
porastao i joste sveudilj raste — Hrvatska ipak još uviek 
i nepromienjeno dobiva u to ime samo 130 tísuca forinti 
■na godinu. 

Dolazi još čitavo čislo „zajedničkih'' doho- 

daka, od kojih Hrvatska ne dobiva ništa. 

„Puncirasje''' odbacilo je godine 1898, prema 
obrarunu cistoga dobitka 72.233 forinti 57^2 nove. Hr- 
vatska bi od toga imala dobiti preko 6.000 for., no nije 
dobila nikada ništa. 



* „Punciranje" je uredovno označenje finoce zlatne i srebrene 
robe. Za to uredovno označenje placa se stanovitá „pristojba". 
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„Poste, brzojav i telefon'^ donieli suistegodine 
prema proračunu ťistih 5,489.205 forinti 55 novčiéa. 
Hrvatsku bi od toga išlo oho 450,000 for,, no ne do- 
biva ništa. 

„Lutlija'' je doniela godine 1898. éistih 1,213,100 
forinti,^ Hrvatska bi od. toga imala dobiti 100,000 
forinti, no ne dobiva niJcad ništa, 

Od „vojno-oprostne takse^' nakon podmirbe 
onoga diela, kóji prema zak. cl. XXVII : 1880. dolazi 
na pósebnu zakladu, imala bi Hrvatska dobití za godine 
1887. do 1897. 5,240.000 kruna,^ dakle na goAmvi preko 
dviesto šestdeset tisuča forinti, no ne dobiva nihad ništa, 
jer srno se godine 1880. kod obnově financijalne nagode 
odřekli „vojno-oprostne takse". 

„Marvinske putnice'' za hrvatsku porobu štam- 
paju se i biljeguju u Pešti. Kad bi se „marvinske put- 
nice" za hrvatsku porabu u Pešti samo štampale, tomu 
ne bismo prigovarali, prem bi se svakako i u Hrvatskoj 
našao tkogod, kóji bi ih znao naštampati ; no one se u 
Pešti i biljeguju. To nosi svake godine jcdan milijun 
forinti i taj milijun ostaje svake godine čitav u Pešti.^ 
Hrvatska od toga milijuna ne dobiva nikad ništa, prem 
ona rabi spomenute putnice i prem je pořez, što ga ona 
u obliku biljega na njih placa, hrvatsJci pořez, 

Ovakovih sitnijih prihoda, od kojih Hrvatska ne 
dobiva ništa, mogli bismo nabrojiti i više^ no ne éemo 
s time umarati čitatelja. Spomenut éemo samo još jedan 
— málo krupniji — dohodak Hrvatske, kóji teče u 



* Dr. Stjepan Posilovió, Financijalna znanost, Zagreb, tisak 
Lav. Hartmana, str. 37. 

' Dp. Vrbanió, Nuncij od godine 1902. 
' „Obzor" od 7. listopada 1902. 
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ugarsku kasu, s kojim se i naši nunciji, koli vladini, 
toli opozicionalni, obširnije bavě, a to je „potrofiarina^^ 

Država, ma da i ubire potrošarinu kod proizvodi- 
telja, to ipak mora u obzir uzeti, da taj pořez u istinu 
plača trošilac, jer ga proizvoditelj na nj obali — plača 
ga dakle OQiaj, kóji troši proizvode podvršene „potroša- 
rini'*, a plača ga onoj-dršavi, u Tcojoj se proizvodi troše. 
Potrošarina dakle od proizvoda, hoji se troše u Hrvatshojy 
imala bi připadati HrvatsJcoj, 

To načelo vriedi u švih državah civiliziranoga svieta 
— moralo bi ono vriediti i za Hrvatshu. „Ali, veli naš 
nuncij od godine 1899., glede područja hraljevine Hrvatske 
i Slavonije nije ovo načelo do sada přikvačeno". 

Od gdjekojih naime proizvoda, od kojih se plaéa 
potrošarina i kóji se troše u Hrvatskoj, dobivala je 
Hrvatska mnogo manje, nego li ju je išlo, a od gdje- 
kojih nije dobivala ništa. Tako n. pr. priznaje sám naš 
nuncij od godine 1899., da „pořez od petroleja, prem u 
veliho tereti pučanstvo HrvatsJce, nihojim iznosom ne za- 
računava se Hrvatskoj".* 

To dolazi odatle, što se za proizvode, kóji se troše 
u Hrvatskoj, potrošarina plača izvan Hrvatske. To biva 
na dvojaki náčin. Hrvatska naime, kako je oskudna pro- 
izvodnjom t. j. tvornicami, naručuje mnoge proizvode, 
od kojih se plača potrošarina, iz austrijskih zemalja te 
iz Bosně i Hercegovině. Ove zemlje, kad úvoze u Hr- 
vatsku svoje proizvode, vračaju s njima i onaj pořez, 
što su ga u ime potrošarine kod kuóe ubrale, i to za 



' Godine 1900. ubrala je Ugarska na potrošarini petroleja 
4,732.366 forinti 4572 novčióa. Od toga išlo bi Hrvatska najmanje 
četiristo petdeset tisuéa forinti ; no mjesto toga dobila je 223 forinta 
37 novčiča — dobila je dakle preko dviesto puta manje, nego bi 
morala dobiti. Yidi „Obzor" od 27. prosinca 1901. 
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to, jer če se ti proizvodi potrošiti drugdje, a ne kod 
kuée. No ne vračaju ga HrvatsJcoj, gdje če se proizvodi 
trošiti, veó ga vraúaju Ugarskoj; jer Hrvatska spadá 
pod „ugarsko potrošarinsko područje'*. A Ugarsha ne da 
Hrvatskoj od toga ništa, prem su se ti proizvodi u 
HrvatsJcoj potrošili. 

Ugarska nadalje mnogo toga i sama proizvodi^ sto 
Hrvatska iz Dgarske naručuje i sto se u Hrvatskoj troši. 
Za te proizvode Ugarska je do sad s velikoga diela po- 
brala potrošarinu kod Jcuce od p7'oi^voditelja, a da je 
Hrvatska, koja je proizvode trošila, dobila tek veoma 
moli dio, i to ne ono, sto je Ugarska kod kuée pobrala, 
več. samo ono, sto je Hrvatska kod kuče kao pořez od 
„trošnje" — kao „potrošarinu" u pravom obliku — ubrala. 
y^ Znamenitá je šteta, Jcoju je Hrvatska uslied toga veó 
do sad pretrpiW^ veli naš nuncij od godine 1899. 

Jest doista ^^znamenita šteta^^, jer sám hrvatski 
kraljevinski odbor u svom novom nunciju od godine 1902. 
konstatira, da smo mi u desetgodištu od godine 1889. 
do 1898. gdje bi morali dobivati barem 7*937o »zajed- 
ničke" potrošarine, dobivali samo 2'34"/q — dobivali 
smo dakle e:a 5'S9^Jq manje, nego li smo morali dobivati, 
t. j. za ovo desetgodište imali smo dobiti u inie „potro- 
šarine" do 40 milijmia forintiy a dobili smo u istinu 
samo 10,907-038 forinti} \ 

No do godine 1900. bilo je još kako tako, ali od , 

godine 1900, bit ce p>o Hrvatsku mnogo gore. Do godine 
naime 1900. plaéala se je potrosarina bar djelomice u 
mjestu trošenja t. j. ondje, gdje su se proizvodi trošili. 
Prema tomu došla je i Hrvatska u sgodu, da od potro- 

^ Trošak za zajedničku financijalnu, odnosno carinska i po- í 

reznu stražu ipak smo morali podpuno platiti, Bartolovic, Račun | 

B. Lukača, str. 20. j 

4 
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sarine štogod ulom. Ali od godine 1900. prema i^ovim 
financijalnim zakonom od 1899. plácat 6e se potrošarina 
hes! iznimhe u mjestu proi^vodnje.^ 

A jer Hrvatska za neke potrošne předměte ima vrlo 
málo tvomica, za druge pak nikakovih, morat 6e te před- 
měte i nadalje nabavljati ili iz Ugarske, koja je timi tvor- 
nicami daleko bogatija, ili iz austrijskih zemalja te iz 
Bosně i Hercegovině. Nabavi li ih iz Ugarske, dobit 6e 
ih bez svake potrošarinske odštéte, jer je UgarsJca več 
od tvorničara ubrala pořez i spremila u svoju kasu. Na- 
bavi li ih iz Oislajtanije, po najnovijih sporazumih od 
1899.^, dobit če se s proizvodi i potrošarinska odštetaj ali 
ju ne ce dobiti Hrvatska, gdje ée se proizvodi trositi^ 
več če ju dobiti Ugarska^ pošto srno mi „ugarsJco potro- 
šarinsko područje^, 

Prema tomu je posvema razumljiva zabrinutost i 
samoga hrvatskoga kraljevinskoga odbora, kad u svom 
nunciju od 1899. veli: 

„a dokle če jošte spasti (taj hrvatski dio „potrošarine^') 
godÍ7ie 1900,, koje godine novi potrošarinski zakoni da 
punog djelovanja dolaze, ne može se ni predviditi^^ , 
Da je naša „potrošarina" godine .1900. počela u 
obce padati, svjedoči nam sam hrvatski kraljevinski odbor^ 
kóji u svom novom „nunciju" od 1902. izricno veli : 
„Steta, koju kraljevine Hrvatska i Slavonija odtud 
trpě, biva svakim danom ve6a\ potrošarine, koje su 
godine 1896. iznašale 2,481.553 forinta, spále su do 
godine 1900. na 1,605.603 forinta, dakle za punih 
875.950 forinti.'' 



^ Zakonski članci XIX. do XXI. od 1899. Vidi Posilovié, 
Financijalna znáno st, str. 120. 125. i 126. opazke. 

' Zakonski članak XVII. iz 1899. Vidi Posilovié, Financi- 
jalna znanost, str. 114. opazka. 
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To priznavaju i sami Maďaři, kad u svom „renunciju" 
od 17. veljaČe 190.1; od rievi do rieČi vele; 

„NiH ugarsM semaljshi odbor taji to, da íe u zajed- 
niíkoni sustavu potrošarine u godinama 1899. i 1900. 
nastale promjene po aaravi stvart doneldií na létrb 
posestrima semalja prmtaciti onaj razinjar'-'- . 

NaSa „potrošarina" pasti íe osjetljivije napose kod 
0QÍh ]iotrošarinskib proizvoda, za koje ncniamo tvornica. 
Tako je dr. Vrbanié u svom „nuuciju" od 1902. izra- 
řunao, da več sada od potrošarine na slador odpadá na 
jednoga žitelja u Ugarskoj 1 hruna 63 filira ; a na jed- 
noga žitelja Hrvatske doluzi '/a — shvom: jedna tr&Hna 
— filira. Dakle jtotrošarina na slador izmedju Ugarake 
i Hrvatske tako je podieljena, da od te potrošarine na 
jednoga žitelja Ugarske dolazi íetiristoosamdeset puta viŠe, 
nego li na jednoga žitelja u Hrvatskoj, premda í.iteljstvo 
Hrvatski! jednako troši slador, kao i ono u Ugarskoj. 

Dakle do godine 1900. niáino dobivali ^itave naše 
potrošarine — od godine 1900. dohivat čemo još manje. 

No u toj naŠoj nedaéi ne oatavljaju nas naSa brača 
bez svake utjehe. Dvoje je, sto nam u svom „renunciju" 
poruíuju na utjehu. 

Prvo, Sto nam |poru('ujii na utjeliu, jest to, da íe 
se po novih zakonih potroSarina mnogo podpunije pobí- 
rati. Od riet'! do rieri porui'uju nam naime, da „noví 
zakoni osiguraju za pohiranje narav potrošarine imajuřik 
dohodaka mnogo podpunije naČine poHranja." 

A boče li potrošarina ilí „narav potrošarine imajuíi 
dohodd", kako oni vele, kóji tíe se „na mnogo podpu- 
nije naPine" pobírati, od proizyoda, kóji če se potrošiti 
u Hrvatskoj, biti unapred hrvatski ? N'a to nam odgova- 
raju brafia drugom utjeboTn. 
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Ta druga utjeha jest ono, sto naša braéa doduše 
veé dávno provadjaju činom, al sto nikad još nisu řekla 
tako nedvoumno i jasno, kao sto su to řekla sada — u 
svom „renunciju" od 1901.; sto nikad nisu do sad tako 
načelno i občenito makonilaj kao sto su uzákonila sada 
svojimi „novimi zakoni**. A to je, da je Ugarska i Hr- 
vatska jedno ,,potrošarinsko'^ područje. a to podrucje zove 
se j^ugarsko'^ ; da je kasa za potrošarinu Ugarske i Hr- 
vatske samo jedna kasa, a ta se zove „ugarska". Od- 
nošaj, sto postoji u potrošarinskih poslovih izmedju Au- 
strije te Bosně i Hercegovině s jedné, a Ugarske s druge 
straně, jeste po samoj izjavi ugarskoga „renuncija" iz- 
medju Ugarske i Hrvatske ^.veó unaj^ed izključen'^. 
Za sto izključen? „Renuncij" ugarski navodí nam posve 
jasno razlog, za sto je taj odnošaj izmedju Ugarske i 
Hrvatske izključen. Za to, jer „svaki takov uredjaj može 
se oživotvoriti lih izmedju samostalnih država'', 

Ugarska dakle ne ce Hrvatskoj vračati njezinu potro- 
šarinu, kao sto to vrača Cislajtanija Ugarskoj, jer HrvatsJca 
nije samostatná država. Tko ne vidi, da su ovimi riečmi 
zadala naša brača Hrvatskoj dvostruku smrtonosnu ránu ? 

Jedna je materijalna: ono málo potrošarine, što je 
do sad dobivala Hrvatska, iči 6e od sad posvema u u^arshu 
kasu.^ I to je ono. što i naš kraljevinski odbor naslu- 
čuje onimi svojimi — nekako bolnimi — riečmi, što 
srno ih gore naveli: „a dokle če još spasti godine 1900., 
koje godine novi potrošarinski zakoni do punog djelovanja 
dolaze, ne može se ni predviditi", 

* Našao se u Hrvatskoj ipak čovjek, kóji i to bráni. Dr. 
Egersdorfer u lanjskom saboru dokazuje, da Hrvatska nemá vise 
pravá na potrošarinu, jer se ona ne zove vise „potrošarina", veó 
se zove „porez^^ na slador, pivo i t. d. Po receptu g. doktora 
mogli bi Hrvatsku posve lahko lišiti švih njezinih dohodaka, 
samo bi porezom jednostavno promienili ime. 
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Druga raná — još bolnija — sto su nam zadali 
onimi riecmi, jest moralna: mi nism.o slobodna država, 
mi smo ugarsJca provincija. Doista riedki je primjer u 
medjunarodnom právu, da saveznik srnogne toliko srnje- 
losti, te se usudi svojemu savezniku u lice baciti ova- 
kovu bezpriinjernu uvredu. Národ iole ponosan s mjesta 
bi obračunao s takovim saveznikom. 

A sto hrvatski kraljevínski odbor? Je li digao svoj 
glas, da odbije uvredu, koja mora da u dnu duše vriedja 
svakoga Hrvata? Je li sjetio našega saveznika na §. 59. 
nagode, gdje se jasno veli : „da su Jcraljevine Hrvatsha 
i Slavonija politichi národ, imajuči posehni svoj teritorif^ ? 
Je li ga sjetio na njegov zakonski članak 44. od godine 
1868. o „ravuopravnosti národnosti", gdje svojom inici- ] 

jativom, bez ikakove ponuke s naše straně u §. 29. • 

jasno izjavlja, „da Hrvatsha, Slavonija i Dalmacija i 

imadu posebni teritorij i u politickom pogledu sačinjavaju ^ 

posebni naroď' ?* < 

Jest, odgovorio je hrvatski kraljevinski odbor na tu » 

bezprimjernu uvredu, ali rujmo kako. U svom „odgovoru 
na renuncij" veli ovo : 

„Slaže se ovaj kraljevinski odbor sapoštovanim odbor om 
sabora ugarskog", 

Slaže se dakle s njime, da mi nismo samostalna 
država, da mi nismo politicki národ! 

No uza sve to, sto nismo politicki národ, tvrdí naš 
odbor u istom svom „odgovoru na renuncij**, da smo 
„posébno porezno, dakle i potrošarinsko područje'', jer da. 
to mogu biti i „obáine, jurisdikcije, u obce dielovi jedné 
državě^', 

Medjutim taj názor poštovanoga našega kraljevin- 
skoga odbora, kóji se izmedju redaka njegova „odgovora" 

* Smrekar, TJstavno zakonoslovje, str. 26. §. 59. i opazka 5. 
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prilirno jasuo razabire, da je naime Hrvataka prema 
Ugarskoj taková neSto, Sto je ,^urisdikdju, diel jedné 
(Iriave", nHJjafe pobija sam taj iati kraljevinski odbor. 
Ne pobija ga do duse odvažno, avjestno, veó ga pobija 
neliotdce, reOi bi nesvjestno — pobija ga naime Ume, 
Mo obstoji. Erdelj je svakako „ííic\ jedné državě", Keč- 
kemet je „jurisdikcija", pak je li Erdelj i Keřkemet 
razpravljaju s Ugarskoio o financijalnili pitanjili po od- 
boru raL-nopravnom i ravnohrojnom ugarskom odboru, 
kao sto evo razpravlja s Ugarskom Hrvatska? Taj n^ 
odbor baš time, što se zove odbor „kra^evinp. Hrvatske", 
što je aki-dz ravnopriwan i ravnobrojan sa aliřnim od- 
borom ki^aljevine Ugarake, vidljiv nam je znak, da je 
Hrvatska ne samo ^poresno", veí i „politicko podrucje^, 
on jo snak hrvatske politické i dréavne osebnosti, 

Nei/bježiva je dakle audbina na&e „potrošarine" baŠ 
za to, jei- srno mi po itinienju ugarskoga odboru „jedno 
potroŠarinsio podrutje'-, da íe ona unapred teči: u jednu 
iasu — a ta je ugarska. 

Da barem približno uiímognemo proraí^unati, kolika 
šteta nanosi se Jírvatskoj time, ěto joj se uskracuje onaj 
znam.eniti „potrošarinski" prihod, navésti čemo potro- 
šarinske pribode, Sto ÍU je Ugarska ubrala za najj i za 
sebe godine 1900. Izpustit uemo potroSarinski pořez mí 
vino, gdJG smo dobili potrošarinu u povoljnoni razmjeru, 
pošto Hrvatska raziujeruo jednako proizvodi vina, kao 
Ěto i Ugarska. Izpustit íemo i neke druge manje potro- 
Saiinske prihode. Navést éemo samo glaviiy potrofiaiinske 
pribode, a navést čeiiio ib po sluižbenih podatoib iz dr- 
Žavnili zakljuíoib rai'una „zeinalja krune ugarake''.' 

' „Obzor- od 27. jirosinea 1901. s i /prav kom dra. Frauka 
u saborxkoj sjuilnibi ed 25. ttiecnja ltlÚ2. 
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Godine 1900. iznosi dakle prema tim službenim ra- 
€unom za čitavu nušu ugarsJco-hrvatsku pólu monsirki]e: 

pořez na žestu 29,608.661 for. 14 novč. 

namet^ na pořez na žestu . 9,760.280 „ 95 „ 
pořez na pivo . , , . . 3,129.285 „ 03 „ 
namet na pořez na pivo . . 13,206.516 „ 44 „ 

pořez na slador 13,627,021 „ 34 „ 

pořez na petrolej .... 4,732.366 „ 45 „ 

Ukupno ~ 74,064.131 for. 35 nove. 

Potrošarina ne ovisi toliko o „poreznoj snagi" ná- 
roda, koliko o broju pučanstva, hoje troši. Ugrá ima 
18 milijuna, Hrvata 2^2 milijuna. Mi bismo dakle imali 
dobiti jednu sedminu potrošarine. No kad bismo do- 
bili barem jednu desetinu^ išlo bi nas od gornje svote 
7,406,413 forinti. A koliho srno od toga godine 1900, 
primili? Na to nam daje posvema jasan i izvjestan od- 
govor sám naš hrvatshi nuncij od godine 1902, Njegovu 
odgovoru podpuno vjerujemo, kao sto vjerujemo i to, 
da je on u svom odgovoru jamačno imao na paměti 
one iste potrošarinske prihode, koje suio mi netom na- 
brojili. Hrvatski nuncij od godine 1902. uvjerava nas 
dakle, da smo od Ugarske u ime potrošarinskih prihoda 
za godinu 1900, primili 1,605,603 forinta, Godine 19o0. 
ostalo je prema tomu u ugarshoj haši 5,800,810 forinti 
hrvatshe potrošarine, 

Osim potrošarine ostaje u ugarskoj kaši, kako gore 
obšimije spomenusmo, i mnogo drugih hrvatshih doho- 

* Obje pole naše monarkije imadu za jednaké potrošne před- 
měte i jednaki pořez, da im budu tobož jednaki podatoi kod iz- 
računavanja austro-ugarske kvote. Ako koja póla nije zadovoljna 
s tim porezom, može ga i povisiti i taj višak se zove „7iameť^, 
Potrošarinski pořezi su dakle u obje pole jednaki, nametl su raz- 
lični, kadkad i prilično veliki. Tako u našoj poli namet na 
pivo iznosi četiriput vise od temeljnoga pořeza na pivo. 
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dalca. Ti dohodci, prem hrvatski, ne samo da se Hrvat- 
skoj ne dadu, nego se oni Hrvatskoj niti ne ^aračuna- 
vaju, XJgarsha ih zaračunava sébi i troši ih kao svoje, 
Makar da naime Ugarska ove naše nama uztegnute pri- 
hode i troši za ri^ajedničke'' poslové, ne troši ih kao 
hrvatski přinos za zajedničke poslové, ve<5 kao svoj přinos^ 
našimi novci pomaže dakle plácati svoj dio za zajedničke 
poslové. Tu nam se pruža sgoda, da odgovorimo na 
pitanje : 

Koliko od prilike iznose svi ti naši dohodcij sto nam 

ih Ugarska godimice uzkraéuje? 

Izvrstni poznavalac naših financijalnih přilika dr. Frank 
tvrdi u svom posebnom nunciju od godine 1899., da nam 
Ugarska godimice uzkraduje 24 milijuna Jcruna ili 12 
milijuna forinti naših dohodaka. 

Ova svota če nas na prvi mah osupnuti, no uzmemo 
li prema gore spomenutim brojkam pobliže računati naš 
godišnji prihod : 

od željeznica 3,230.000 for. * 

od željez. biljegovine i provozarine oko 275.000 „ 

od punciranja oko 6.000 „ 

prihod od pošta, brzojava i telefona oko 450.000 „ 

od lutrije oko .... 100.000 „ 

od vojno-oprostne takse oko .... 260.000 „ 
od marvinskih putnica oko 1,000.000 „ 

Ukupno \ 5,321.000 for. 
to 6e veé ovi hrvatski prihodi s gore navedenih 5,800,810 
forinti potrošarine, koja nam se uzkracuje, iznieti godi- 
mice 11,121,810 forinti, 

Pribrojimo li još k tomu go?'e spomenute hrvatske 
prihode od javnih družtava, tecivarinu njihovih činovnika, 
prihode od šumskih poduzeéa i njihove pristojbe, druge 
pristojbe i biljegovinu zajedničkih činovnika, od česa 
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svega ne dobivamo ništa, a za hoje prihode ne znamoy 
Tcóliho na godinu nose; 

Uzmemo li napokon k tomu prihod od šumá i ono, 
sto gore nismo spomenuli, kao prihod monopola soli i 
duhana, tocarinu i t. d., od kojili bismo jamačno morali 
dobivati vise, nego li dobivamo — uzmemo li sve to, 
tad čemo posvema právo dáti dru. Franku, da prihodi, 
sto nam ih Ugarska svake godine uzkračuje, svakako 
iznose najmanje dvanaest milijuna forinti. To je me- 
djutim dr. Frank izračunao s podatcima od prije pet 
godina. Danas, kad ti prihodi sve veéma rastu, a nama 
se sve vise uzkraéuju, stoji i u tom málo drugčije. Mi- 
shmo, da ne čemo pogriešiti, ako uztvrdimo, da danas 
naši prihodi, sto nam ih Ugarska uzkračuje, iznose da- 
leJco preko dvanajst milijuna forinti na godinu. 

Na temelju svega, sto smo do sada řekli, odgovoriti 
čemo si posve u krátko jošte na nekoja pitanja. Prvo 
takovo pitanje jest : 

Koliko iznose svl hrvatski prihodi, sto ih 
Ug^iurska svake g^odine od nas ubire? 

Preraa službenomu „obračunu" od godine 1898., 
svi prihodi, koje Ugarska priznaje Jcao hrvatsJce, iznose 
godine 1898. 23,697.769 forinti 

Pribrojimo li k tomu netom gore spomenute pri- 
hode, kóji nam se ne 2)rÍ2:navaju i uzJcračuju, a iznose 
na godinu najmanje 12,000,000 forinti; 

to naši dohodci, koje Ugarska svake godine od nas 
ubire, iznose preko trideset i pet i pol milijuna 
forinti. 

A sada da vidimo : 

Koliki od prilike imali bi biti hrvatski 
godišnji troskovi za „zajedničke'' poslové? 
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Kod tih trošková nabrojit čemo ponEJprije one, kóji 
BU obim polam monarkije za^ednički, za koje Ugarska i 
mi zajednički doprinosimo. Prema proratunu od godíiie 
1898. prínosimo ; 
aa kraljevski dvoř- ........ 4,650.000 for. 

za kabinetsku pisamit 73.778 „ 

za zajedničke izdatke (za vojsku, vanjska 

zastupstva, stárl austrijyki diig i t. d.) 

u koliko niau pokřiveni caiinom za 

izvanjsku robu i drugimi nekimi do- 

hodci' _ ._ 32,97^578 _„ 

Ukupno . 37,694.336 for. 
Nabrojit íemo zatim troškové, kóji su zajedniéki 
samo nama i UgarsJcoj. Veliki dio tih trošková izplaí-uje 
sa s&m vlastitimi dohodd. Tako troškoví za razpísivanje 
i póbiranje pořeza izplaéuju se iz samoga pořeza i iz 
občinskili prihoda ; željeznički troíkovi izplaCuju se iz 
prihoda zeljeznica ; poštanshi, hrzojavni i telefonski iz 
prihoda pošta, brzojava i telefona; troškoví Šumske 
uprave iz doliodaka šumá; polroŠaňnski troškoví iz po- 
trošarine i t. d. Ostaje dakle da napose namirimo po- 
najprije zajedniřkl sabor i zajedniPka ministarstva. Ako 
nu s niie ^tiane žrtvujLiuo za ahot i minf>tarí,tva dva 
■í pol múijuna fortnti, to smo ih pieiua onomu sto smo 
goie ^ovorec o tome razlo/di, bo^tto nadanh za onaj 
* Zajedniíki troškoví itave monarkije kao hio sii vo]ska 
diplomiti ka 1 trgov.i<.kj, zastupstva kod \(Liijskih dríaMi stan 
anďtnjhki dug te inimstantva za te t)0<<love namirujo se 1 ne 
kimi pnliodi Litave jionarkije 2 poet-bnimi prmoai obija póla 
monjikiji Prihodi ko|imi se ti poolovi namirujn jesti prihodi za 
jedniLke i^ariiiE na izvanj^tku robu od monopola baratu, pořezi 
zajednukih iinovnikj, konsulatski pnhodi i t 1 b\i ti přihodí 
poli,riju ol 1 1 u bliza jednn treuuu zajeduiLkili potřeba Ostalo eb 
poknje přinosí obi]u poU Na Ugarskn obiCuo dodje 30 i joa koji 
milijun torinti na godinu. 
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irud, sto ga u dobro Hrvatske ulažu. Još nam je pri- 
pomoéi kod trošková: 

za domobraustvo, koje stoji . . . . 19,712.100 for. 
^a ministarstvo oko král jeve osobě, prem 

je ovo prilično suvišno 113.951 ;, 

Ukiipno . 19,826.051 for\ 

Sbrojimo li gornju svotu za austro-ugarske poslové, 

te ovu zadnju za domobraustvo i za ministarstvo |óko 

ki*aljeve osobě, izhosit ce ukupni ugarsJci i nos trošak 

zOr te poslové na godinu 57.520,407 forinti. 

Ako Hrvatska plati desetinu toga, ne samo dvanaj- 
stinu, kako plača fsada, to bi došlo na nju na godinu 
za te poslové oko 

5,752.000 forinti. 
Pribroji li se tomu onili dva i pol milijuna forinti, 
sto bi Hrvatska imala přinositi za zajednički sabor i 
za jednička ministarstva, tad bi čitava g^odisrja duž- 

nost Hrvatske za sve „zajedničke'' poslové iz- 

nosila oko 

8,252.000 forinti. 

Tu nam se napokon eto pruža sgoda, da prispodobimo 

naše financijalno stanje, kakovo bi prema svému recenomu 

moralo biti sa stanjem, kakovo od prilike sada u istinu 

jest, ili jasnije govoreč, odgovorit nam je joste na pitanje : 

Koliko bi od prilike Hrvatskoj zanjezine 
domace autonomně poslové svake g^odine [po 
izpravnóm račímu moralo ostati, a koliko joj 
se sada daje? 

Odgovorit čemo na to pitanje ovom malom skri- 
žaljkom. Stanje, kakovo bi ,,moralo biti''', predočit cemo 
si prema netom spomenutim podatkom ; a stanje, kakovo 
.„u istinu jest'', predočit óemo prema najnovijem obra- 
čunu, sto ga imamo pri ruci, naime onom od godine 1898. 
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Sveukupni godišnji 
prihod Hrvatske 

Odbij: 

' 1) izdatak zajpo- 

biranje pořeza . . 

2) přinos za za- 

jedničhe poslové . . 



Ostaje za hr- 
vatske nutan\j e 
potřebě . . . . 
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Kako bi moralo 
biti: 



35,500.000 for. 



4,267.963 for. 

8,252.000 for. 
Time podpuno iz- 
plačeni zajednički 
poslovi. 



Kako je sada: 



23,697.769 for. 



4,267.963 for. 

10,880.691 for. 
Još bi trebalo- 
platiti godišnji 
„maujah''. 



8,549.U5 for. 



22,980.037 for. 

\^ Kad bismo dakle prema ovoj skrižaljci fimali mi 
sve naše godišnje prihode t. j. švih naših trideset pet 
i pol milijuna forinti, te pošto bismo iz njih izplatili sve 
naše opravdane troškové za „zajedničke" poslové svotom 
od 8,252.000 forinti, to bi nama svake godine ostalo 
kod kuče za naše domače autonomně potřebě brutto 
(nečistoga) prihoda p^'elco 27 milijuna forinti, iliti, pošto 
bi se odbio trošak za razpisivanje i pobiranje pořeza, 
ostalo bi nam čistih blizu dvadeset i tri mili- 
juna forinti na g^odinu. A koliko dobivamo danas 
za naše autonomně potřebě? Prema proracunu od go- 
dine 1898. dobili smo iste godine samo osám i pol mi- 
lijuna forintif a sad, kad je „potrošarina" pala, dobivat 
čemo možda jedva osám milijuna forinti\ Do- 

* Prema podatkom, sto ih je priobcio jedan naš íinancijalni 
stručnjak u listu „Die Zeit" od 2. veljače 1901. sustala je Hrvatska 
uslied prenapetosti zadnjih godina u plačanju „izravnih"* pořeza, 
na toliko, da se je ministar iinancija našao prinukanim odpisati 
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bivamo dakle na godinu za naše unutarnje potřebě 

petnajst milijuna manje, nego li bi srno mm^ali dobivati. 

Iz toga računa jasno se vidi ovo troje: 

Prvo: Iz toga se vidi radog, za sto je naš přinos 

za zajedniťke poslové t. j. naša kvóta tako visoko odmje- 

rena, Brača naša naime dobro znadu, koliko mi ii istinu 

imademo godišnjega prihoda, jer je taj prihod u njihovoj 

ruci, jer ga oni broje i prema tomu našemu godišnjemu 

jprihodu odmjeruju našu kvótu, Ali nam u istinu svega 

našega godišnjega prihoda ne uračunavaju, več ga nmogo 

uzkračuju,. a našu kvótu ostavljaju ipak jednako visoku, 

Icao da su nam sve naše prihode uračunali i u istinu 

dali, Drugimi riečmi : Mi za zajedničke poslové moramo 

přinositi u tolikom razmjeru, u kolikem bismo morali 

přinositi ondá, kad bi nam se vraóali svi oni naši go- 

dišnji dohodciy kóji nam se sada uzkraéuju, 

Drugo : Iz pravednoga obračunavanja jasno se vidi, 
kako se Hrvatska bez icije pomoci moše sama uzdržavati, 
Prema pravednomu obračunavanju mjesto 8 milijuna 
forinti dobila bi Hrvatska za svoje domače. potřebě go- 
dišnja 23 milijuna forinti — dobila bi dakle malne još 
dva put toliko^ koliko dobiva sada, Jedva si je moči 

dio tib pořeza i to u 7 hrvatskih županija — a ima ih švih osám, 
na teritoriju od 36.300 kvadratnih kilometara — a čitava Ba- 
noviha ima 42.500 kvadratnih kilometara U čitavoj malne Hr- 
vatskoj počeo je dakle národ sustajati u placanju „izravnih" 
pořeza. Uslied toga, pak i uslied najnovijega uzkracivanja „ne- 
ravnih" pořeza, t. j. potrošarine, pala je i naša tangenta (svotahi 
za naše domače potřebě) ovo několiko godina za čitavih pol mi- 
lijuna forinti. Još godine 1898. iznosila je ta svota za naše po- 
třebě 8,549.114 forinti 50 novčiéa, a danas prema proračunu za 
izgodinu 1903. iznosi 8,069,470 forinti (Priobéeno u „Narodn 
Novinah" od 24. listopada godine 1902.). Ta svota proracunana 
je na „trogodišnjem prosjeku". XJ tom trogodištu bilo je i boljih 
godina, al kad se bude ta svota računala na prosjeku sve to gorih 
godina, bit če sve to manja. 
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pomisliti, kako bi Hrvatska s tako obilnimi sredstvi za. 
několiko godina sustavnoga i razboritoga rada na svakom 
polju — prosvjetnom i gospodarstvenom — buj no pro- 
cvala, dok sada úpravo strepi s bojazni, kako če pokriti 
sve svoje najnuždnije i najcednije potřebě, a još vise 
strepi před crnom slikom buducnosti svoje. 

Treče: Před pravednijim obračunavanjem poput 
pjene Í2:cezla bi bajka o ,^defi€itw' (manjku) Hrvatske, 
kóji da Ugarska mora svake godine mjesto Hrvatske 
nadomieštati. Iz te bajke o deficitu rodila se- je poznata 
krilatica, da nas Ugarska uzdrzava, Da ta krilatica sto 
dalje i sto česče poleti širom svieta,-znadu se naša braéa 
pobrinuti i privatno u svojih novinah i javno u svom 
saboru, a napose u svojih godišnjih proračunih i obra- 
čunih. Nemá obračuna, gdje ne bi bilo spomenuto, da 
su oni mjesto Hrvatske ^^obzirom na obnovljenje brat- 
skoga odnošaja" platili 3 — 4 milijuna forinti. A nemá 
sgode, gdje bi oni u ime „bratskoga odnošaja" to za- 
šutili, ako im se iole pruži prilika. Tako se Hrvatska 
javno ponizvje do prosjakinje i to se čini samo za to, 
da se njoj oduzme pouzdanje i srČanost za samoobranu, 
a ulije slabost i malaksalost za popuštanje, naša braéa 
da se snová osokole na izcrpljivanje svoje slabije dru- 
žice, a ostali sviet da se na sve to ne sgrozi. Sve bi 
to přestalo onim casom, čim bi se Hrvatskoj počelo pra- 
vedno obračunavati, jer bi mi s našim godišnjim pri- 
nosom od 8,252.000 forinti od prilike pokrili svu našu 
dužnost za zajedničke poslové^ a da ne bi morao mjesto 
nas nitko ni filira dolagati, 

Rekosmo málo prije, da Hrvatska mjesto 23 mili- 
juna forinti dobiva danas prema proraeunu za godinu 
1903. nešto preko osám milijuna forinti, No i tih osám 
milijuna, sto ih sada dobivamo, jest nesigurno, Tko nam 
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jamfi, da se našoj braťi, kojoj srno předáni na milost i 

nemilost, ne íe ])roht]eti, da nam jednoga daná od tih 
8 milijuna naše tangente odkinu poloi-icu, da pokriju 
naš tobožnji umiŠljeni „manjak" ? Ta sama brača u 
svom „renunciju" ponířuju nam doslovno ot'> : 

„Ova honeesija Ugarsie (naime, da oni pokrivajii naS 
manjak) ... ni s daleha nije taková, koja se ne moše 
nikada preínamtvK 

Tako bi eto Hrvatska mogla na to spasti, da od 
trideset i pet i pol milijuna forinti, Sto ib na godinu 
plaía Ugarskoj, mjeato dvadeset i sedám milijuna, Sto 
bi ih na godinu imala dobiti, dobiva tek kakoTA Če- 
tiri mil^ima forinti, a ostalih preko trideset milijuna 
forinti hrvats&ih zuljeva da ide svake godine u nepovrat 
u — bratuku kesu. 

Kad bi uslied toga gospoda narodni zastupnici i 
('inovnici diljem Hrvatske dobili samo polovim smjeplafe, 
pomislimo si onaj jauk u Hrvatskoj ! Za to, da se to 
ne sbnde, ulaguj se, popuStaj kao sinji rob, da te goao 
ne udari. Pa zař je to ('udo ? Cuje li se samo málo 
odlu('niji glas na obranu našu, ondá je našoj brači lsti 
gospodin Egersdorfer „buntovnik" ; ondá se s visine mi- 
niatarske stolice odgovara hrvatskim komorám kao hrpi 
jyro^aka (Hegediisev odgovor) ; ondá smo magjarskim 
novinarom „psi-, kóji grisu ruku, koja ih hráni". 

Takovo je eto naše današnje financijalno stan je. 

A ima li nade, da óe bo^e biti? Na žalost nemá. 

lati do skrajnosti snsretljivi i uztrpljivi dr. Vrbanič na 

koncn svoga „nuncija" gubi gotovo svu nadu, da íe bolje 

biti, kad veli : 

„Razlika goapodarskih i aocijalnih prilika u Hrvatskoj 
i Slavoniji naprama onima u Ugarskoj nefe n 
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kao sto ni do sada, dopustiti ^ajedničkomu soboru, da 
za ovu kraljevinu (Hrvatsku) stvara jednako shodne i 
jednako dohře zákone, kao sto i za Ugarsku, a za- 
jedničko] upravi, da ih jednakom brigom provodí u 
jednoj i u drugoj kraljevini". 

Ima li jošte kóji dobričina u Hrvatskoj, te ne vje- 

ruje posvema teraeljitoj bojazni, páče tvrdnji dra. Vrba- 

niča, več misii, da če se brača u tome ipak. popraviti, 

neka čuje, sto nam sama braca posice jasno i glasno u 

svome „renunciju" porucuju ; 

. „Ali ove promjene (naime financijalne nagode) jesu 

još i ondá, ako bi ugarski zemaljski odbor na iste 

pristao, svega skupa razmjerno tako nez7iatne, da se 

tím po mnienju ugarskog zemaljskog odbora ne bi 

mog^lo obrazložiti preinačeige do sada po- 
stoj alog financuj alnog odnošaja . . /' 

Nasa prekodravska brača pokazala su nam mnogo 
puta, da svoje rieri umiju odrešito i činám provésti, Kad 
to známo, tad mislimo, da poslie netom navedenih nji- 
hovih rieči gine svaki ma i najmanji tračak nade, da 
če buduca financijalna nagoda po nas biti bolja, nego li 
je bila dosadanja. 

Hrvatskoj dakle .ne ostaje drugo, nego skupiti svoje 
gotovo do propasti onemogle sile te jednoditšno i odvažno 
doviknuti Ugarskoj rieči, kojimi dr. Frank završuje zadnji 
svoj „nuncij" : 

„Ostavíte nam nosu slobodu! Přepustíte nas našemu 
udesu. Vrátíte nam, sto nam kao národu sa vlastítim 
tentorijem po právu i razboru připadá: nasu pod- 
punu financjjalnu samostalnosť^ 



Izpravi na str. 9., redak 13. odozdol : 2'13°/o u 2*3(JPj^^, 
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